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Útdráttur 
Háafell ehf. áformar frekari uppbyggingu sjókvíaeldis á laxi og regnbogasilungi í Ísafjarðardjúpi 
með því að auka hámarks lífmassa um 4.500 tonn, fækka eldissvæðum og stækka og breyta 
eldissvæðunum Ytra-Kofradýpi og Bæjahlíð. Hámarkslífmassi eldisins verður þá allt að 11.300 
tonn á hverjum tíma. 
 
Markmið er að styrkja rekstur Háafells ehf., móðurfélagsins, Hraðfrystihússins- Gunnvarar hf. 
og stoðir samfélagsins við Ísafjarðardjúp. Háafell hefur leyfi fyrir 10 eldissvæðum í 
Ísafjarðardjúpi en samanlagt burðarþol þeirra er töluvert umfram þau 6.800 tonn sem félagið 
hefur leyfi fyrir í dag.  
 
Í umhverfismatinu er lagt mat á áhrif breytinga á framkvæmdinni á vatnshlot,  loftslag, 
nytjastofna sjávar, laxfiska, fugla, sjávarspendýr, ásýnd, áhrif á aðra atvinnustarfsemi og 
samfélag. Jafnframt er farið yfir umhverfisáhættu Háafells sem stafar af umhverfi, lífverum, 
skipulagi, regluverki og starfsemi annarra sjókvíaeldisfyrirtækja.   
 
Með úrskurði Úrskurðarnefndar umhverfis- og auðlindamála frá 28. október árið 2024 þar sem 
eldissvæðum Arnarlax og Arctic Sea Farm var fækkað um fimm dregur úr heildar 
umhverfisáhrifum eldisins.  Óvissa er um hvort og að hve miklu leiti félögin endurheimta 
eldissvæðin.   
 
Háafell leggur til fjölmargar mótvægisaðgerðir, sumar sem eru þegar komnar eða á leið í 
framkvæmd en aðrar sem er verið að vinna að, þar á meðal með stjórnvöldum. 
 
Breyting á afmörkun eldissvæða við Bæjahlíð og Ytra-Kofradýpi hefur óveruleg áhrif á 
umhverfið en aukning lífmassa eldis Háafells um 4.500 tonn er heilt yfir metin hafa nokkuð 
neikvæð áhrif á umhverfi. 
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0. Samantekt 
 
FRAMKVÆMDIN 
Háafell áformar frekari uppbyggingu sjókvíaeldis á laxi og regnbogasilungi í Ísafjarðardjúpi með 
því að auka hámarks lífmassa um 4.500 tonn, fækka eldissvæðum og stækka og breyta 
eldissvæðunum Ytra-Kofradýpi og Bæjahlíð. Hámarkslífmassi eldisins verður þá allt að 11.300 
tonn á hverjum tíma. 
 
Markmiðið er að styrkja rekstur Háafells ehf., móðurfélagsins, Hraðfrystihússins- Gunnvarar hf. 
og efla stoðir samfélagsins við Ísafjarðardjúp. Háafell hefur leyfi fyrir mörgum eldissvæðum í 
Ísafjarðardjúpi en samanlagt burðarþol þeirra er metið umtalsvert umfram þau 6.800 tonn sem 
félagið hefur leyfi fyrir í dag.  
 
VALKOSTIR 
Skoðaðir hafa verið nokkrir valkostir vegna fyrirhugaðrar aukningar á 4.500 tonna hámarks 
lífmassa. Matfiskeldi í landeldi við Djúp er ekki metinn samkeppnishæfur valkostur en stefnan er 
að framleiða stærri seiði og þannig mun eldið færast í meira mæli upp á land.  Skoðað hefur verið 
að nota lokaðar sjókvíar til að draga úr álagi vegna laxalúsar en niðurstaðan er sú að ekki er 
tímabært að innleiða þá tækni. Fylgst verður með þróun lokaðra kvía og þeim valkosti haldið 
opnum að nota þær við framleiðslu á stórseiðum og stytta þannig eldistímann enn frekar í 
sjókvíaeldinu. Umhverfisáhrifin minnka með notkun á ófrjóum laxi en eftir þróunarstarf í áratugi 
er eldið ennþá á tilraunarstigi. Fylgst verður með þróuninni og eldi á ófrjóum laxi innleit þegar 
það er metið fýsilegt. Aðrir valkostir eins og regnbogasilungseldi er metið ofar í fýsileikaröðuninni 
eins og staðan er enn sem komið er. 
 
ÓVISSUÞÆTTIR Í UMHVERFISMATI 
Í upphafi umhverfismatsferilsins var lagt út frá stöðu mála m.v. útgefin leyfi Arnarlax  og Arctic 
Sea Farm til sjókvíaeldis í Ísafjarðardjúpi.  Hinn 28. október árið 2024 felldi úrskurðanefnd 
umhverfis- og auðlindamála (ÚUA) úr gildi ákvörðun Matvælastofnunar um að veita Arnarlaxi 
rekstrarleyfi fyrir sjókvíaeldi á ófrjóum laxi í Ísafjarðardjúpi með 10.000 tonna hámarkslífmassa.  
Það felur í sér að Arnarlax getur ekki nýtt eldisvæðin Óshlíð, Drangavík og Eyjahlíð að óbreyttu.  
Sama dag felldi einnig ÚUA  úr gildi ákvörðun Matvælastofnunar um heimild Arctic Sea Farm til 
að stunda sjókvíaeldi á eldissvæðunum sem kennd eru við Arnarnes og Kirkjusund.  Þessir 
úrskurðir breytti stöðunni mikið og dróg  úr umhverfisáhættu Háafells og umhverfisáhrifum 
eldisins í Ísafjarðardjúpi.  Hvort og þá að hve miklu leiti Arnarlax og Arctic Sea Farm endurheimta 
fyrri áform er óvisst með.  Í þessu umhverfismati eru því dregnar upp sviðsmyndir sem lýsa 
mögulegum umhverfisáhrifum er varðar heildarálag á Ísafjarðardjúp miðað við stöðuna fyrir og 
eftir úrskurð ÚUA.  
 
Flestar mótvægisaðgerðir eru á valdi Háafells að koma í framkvæmd, en aðrar  mikilvægar 
mótvægisaðgerðir mun Háafell vinna að með stjórnvöldum að innleiða. Þróun mála á síðustu árum 
gefa væntingar um að allar eða flestar þessara mótvægisaðgerða, sem eru á valdi stjórnvalda að 
koma í framkvæmd, séu nú þegar eða verði innleiddar á næstu árum. 
 
UMHVERFISÁHÆTTA 
Umhverfisáhætta Háafells, þ.e.a.s. neikvæð áhrif frá ytra umhverfi er metin þannig að áhrifin 
teljast óveruleg (tafla 1). Tjón sem rekja má til umhverfisáhættu Háafells geta síðan leitt til 
neikvæðra umhverfisáhrifa.  
 
Þeir umhverfisþættir sem geta skapað umhverfisáhættu eru hafís, lagnaðarís/rekís, ísing og slæmt 
veður sem geta valdið skemmdum á eldisbúnaði, slysasleppingum og jafnvel afföllum á eldisfiski 
en áhrifin eru talin nokkuð neikvæð. Sjávarlífverur (selir, fuglar, svifþörungar o.fl.) geta einnig 
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valdið skemmdum á eldisbúnaði,  slysasleppingum og einnig afföllum á eldisfiski en fram að þessu 
hafa ekki verið til vandræða og áhrifin því metin óveruleg.  
 
Varðandi heilbrigðis- og skipulagsmál þá vantar opinbert heildarskipulag fyrir sjókvíaeldið í 
Ísafjarðardjúp og Háafell leggur því til að skipta því í tvö stærri smitvarnarsvæði og á því innra 
verði eingöngu starfsemi félagsins. Þannig hafi félagið mesta stjórn á skipulagi útsetninga seiða, 
flutningi á eldisbúnaði og eldisfiski á svæðinu. Matið á vægi áhrifa er metið nokkuð neikvæð og er 
þá gengið út frá að tillögur Háafells um skipulag Ísafjarðardjúps í tvö stærri smitvarnarsvæði gangi 
eftir. 
 
Umhverfisáhætta Háfells er varðar laxalús og skipulag eldisins er metið sem nokkuð neikvæð og 
er þá gengið út frá því að fjarlægðarmörk verði minnst 6,5 km á milli stærri smitvarnarsvæða og 
að hámarks heimilað viðmið á fjölda kynþroska laxalúsa á eldisfiski verði einnig haft lágt.  Þessar 
mótvægisaðgerðir eru á valdi stjórnvalda. 
 

Tafla 1. Umhverfisáhætta, þ.e.a.s. neikvæð áhrif frá ytra umhverfi á sjókvíaeldi Háafells sem síðan geta mögulega 
leitt til neikvæðra umhverfisáhrifa. Matið tekur mið af stöðu mála eftir úrskurð ÚUA á rekstrarleyfum Arnarlax og 
Arctic Sea Farm hinn 28. október árið 2024 
 
Umhverfis-
áhætta 

Áhætta, helstu mótvægisaðgerðir  og vöktun Áhrif 

Umhverfis-
þættir 

Áhætta: Hafís, lagnaðarís/rekís, ísing og slæm veður getur valdið skemmdum á 
eldisbúnaði, slysasleppingum og jafnvel afföllum á eldisfiski. 
Mótvægisaðgerðir: Staðarval, unnið eftir NS 9415 staðlinum og bátar notaðir til að verja 
sjókvíar.  
Vöktun:  Breytingar í umhverfisþáttum vaktaðir.  
 

Óveruleg 

Lífverur Áhætta: Sjávarlífverur (selir, fuglar, svifþörungar o.fl.) geta valdið skemmdum á 
eldisbúnaði, slysasleppingum og einnig afföllum á eldisfiski. 
Mótvægisaðgerðir: Stórar og djúpar sjókvíar, strekkt á netpokum og festingum, 
hæfilegur þéttleiki á fiski, sterkir netpokar, fuglanet og dauðfiskur fjarlægður reglulega. 
Vöktun: Skarfar og selir vaktaðir og sjóndýpi mælt. 
 

Óveruleg 

Heilbrigðis- 
og 
skipulagsmál 

Áhætta: Smit getur borist með straumum, eldisbúnaði og flutningi á eldisfiski á milli 
fjarða, sjókvíeldissvæða og eldissvæða og þar með sýkt eldisfisk hjá Háafelli. 
Mótvægisaðgerðir:  Það vantar heildarskipulag fyrir sjókvíaeldið í Ísafjarðardjúp og 
Háafell leggur til að skipta því í tvö stærri smitvarnarsvæði þar sem á því innra verði 
eingöngu starfsemi Háafells. Þannig hafi félagið bestu stjórn á skipulagi útsetninga 
seiða, flutningi á eldisbúnaði og eldisfiski innan á svæðið og á milli eldissvæða. Matið 
á vægi áhrifa byggir á því að þetta skipulag nái fram að ganga.  
Vöktun: Samningur við dýralæknaþjónustu og eftirlit starfsmanna. 
 

Nokkuð 
neikvæð 

Laxalús og 
skipulag 
eldisins 

Áhætta: Laxalúsalirfur reka yfir stórt svæði m.a. frá sunnanverðum Vestfjörðum yfir í 
Ísafjarðardjúp og milli sjókvíeldisstöðva í Djúpinu og smitar eldisfisk hjá Háafelli.  
Mótvægisaðgerðir: Gengið er út frá að það náist að skipta Ísafjarðardjúpi í tvö stór 
smitvarnarsvæði og fjarlægðarmörk verði þar a.m.k. 6,5 km . Hámarks heimilað viðmið 
á fjölda kynþroska laxalúsa á eldisfiski verði einnig haft lágt.  
Vöktun: Reglulegar talningar á fjölda laxalúsa á eldisfiski.  
 

Nokkuð 
neikvæð 

   
UMHVERFISÁHRIFIN 
Umhverfisáhrif sjókvíaeldis Háafells á vistkerfið og aðra atvinnustarfsemi er metið óverulegt eða 
nokkuð neikvætt er snýr að vatnshloti, loftslagi, nytjastofnum sjávar, áhrif fisksjúkdóma á 
laxfiska,  fugla, sjávarspendýr, ásýnd og ferðaþjónustu sem og áhrif á aðra atvinnustarfsemi í 
Ísafjarðardjúpi (tafla 2).  Það er ekki gert ráð fyrir neinum markverðum breytingum á 
umhverfisáhrifum á þessum umhverfisþáttum þó svo að um sé að ræða stækkun eldissvæða og 
4.500 tonna aukningu á hámarks lífmassa frá því sem nú er.  Áhrif á samfélag er metið sem talsvert 
jákvæð með þessari aukningu.   
 



 

Umhverfismatsskýrsla fyrir 4.500 tonna aukningu hámarkslífmassa af laxi og regnbogasilungi 
og breytingar á eldissvæðum Háafells ehf. í Ísafjarðardjúpi. 

 

7 0. Samantekt |       

 

Áhrif laxalúsar frá eldi Háafells og annar aðila með sjókvíaeldi í Ísafjarðardjúpi er metið nokkuð 
neikvæð á villta laxfiska að teknu tilliti til þeirra mótvægisaðgerða sem Háafell leggur til.   
Forsenda þess að hægt verði að halda laxalúsaálaginu niðri er að hafa lág viðmiðunarmörk á fjölda 
kynþroska kvenlúsa á eldisfiski sem allir rekstraraðilar fylgja.   
 
Áhrif slysasleppinga og erfðablöndunar eru metin nokkuð neikvæð að teknu tilliti til þeirra 
mótvægisaðgerða sem Háafell leggur til.  Hindra að eldislax gangi upp í helstu laxveiðiár og 
fjarlægðir úr minni laxveiðiám eins og Háafell hefur lagt til er á valdi stjórnvalda að koma í 
framkvæmd.    
 
SAMLEGÐARÁHRIF  
Samlegðaráhrif eldisins með ótengdum eldisaðilum í Ísafjarðardjúpi varða einkum vatnshlot, 
laxfiska og ásýnd. Burðaþol Ísafjarðardjúps er metið upp á 30.000 tonn og ólíklegt er talið að 
samlegð ótengdra aðila í firðinum hafi neikvæð áhrif nema tímabundið undir og við sjókvíar.  
Varðandi laxastofna munu líkur á erfðablöndun aukast með auknu umfangi eldis rekstraraðila í 
Ísafjarðardjúpi miðað við takmarkaðar mótvægisaðgerðir. Aftur á móti mun lítil breyting vera í 
erfðablöndun með auknu umfangi eldisins að teknu tilliti til mótvægisaðgerða sem Háafell leggur 
til. Áskoranir á auknu laxalúsaálagi á villta laxfiska frá sjókvíaeldinu mun aukast með auknu 
umfangi eldisins en hægt er að draga umtalsvert úr neikvæðum áhrifum með því að gera meiri 
kröfur um hámarks fjölda kynþroska kvenlúsa á eldisfiski.  Samlegðaráhrif ásýndar eru metin 
umfangslítil sem einkum er rökstutt með því að tiltölulega langt er á milli eldissvæða ótengdra 
aðila. 
 
Að teknu tilliti til mótvægisaðgerða, er það mat Háafells að stækkun eldissvæða við Bæjahlíð og 
Ytra-Kofradýpi og aukning lífmassa eldis Háafells um 4.500 tonn er heilt yfir metin hafa nokkuð 
neikvæð áhrif á umhverfi. 
 
Að teknu tilliti til mótvægisaðgerða eru áhrifin af eldinu tímabundin og afturkræf ef sjókvíaeldi í 
Ísafjarðardjúpi er hætt.  
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Tafla 2. Umhverfisþættir sem lagt var mat á, umhverfisáhrif, helstu mótvægisaðgerðir og vöktun.  
 
Umhverfis-
þáttur 

Umhverfisáhrif, helstu mótvægisaðgerðir  og vöktun Áhrif 

Vatnshlot Áhrif: Undir og við eldiskvíar safnast lífrænn úrgangur frá fiskinum og fóðurleifar sem ná 
að sökkva til botns, botndýrategundum fækkar og í verstu tilvikum getur átt sér stað 
súrefnisþurrð niður við botn. Plast sem berst frá eldinu veldur mengun.   
Mótvægisaðgerðir: Staðsetja eldið á opnum svæðum þar sem eru hagstæðir straumar 
og meira dýpi. Svæðið í hvíld þriðja hvert ár. Eftirlit með fóðrun til að lágmarka það fóður 
sem fer til spillis. 
Vöktun: Botnset, efnamælingar og mælingar á súrefni, næringarefnum, blaðgrænu, 
botndýrum og botnþörungum.  
 

Nokkuð 
neikvæð 

Loftslag Áhrif: Losun gróðurhúsalofttegunda frá eldinu. 
Mótvægisaðgerðir: Fóðurprammar með tvíorku eða eingöngu rafmagn. Við endurnýjun 
báta verður metið hvort skipta eigi yfir í hreina orkugjafa. Allt rusl sem fellur til á sjó og 
landi er flokkað og endurnýtt að hluta.  
Vöktun: Olíunotkun og losun úrgagns. 
 

Óveruleg 

Nytjastofnar 
sjávar 

Áhrif: Fóðurleifar og annar lífrænn úrgangur frá eldinu laðar að sjávarfiskar, rækju og 
önnur sjávardýr. Notkun laxalúsalyfja getur haft neikvæð áhrif á rækju og önnur 
krabbadýr. 
Mótvægisaðgerðir: Gott skipulag og eftirlit með fóðrun til að lágmarka yfirfóðrun. Ýmsar 
mótvægisaðgerðir til að halda notkun á laxalúsalyfjum í lágmarki. Notkun laxalúsalyfja 
þegar aðrar mótvægisaðgerðir bresta að undangengnu áhættumati. Val á tegund 
laxalúsalyfja. 
Vöktun: Árlegar rannsóknir á ástandi nytjastofna í Ísafjarðardjúpi. 
 

Óveruleg  

Fisksjúk-
dómar og 
villtir laxfiska-
stofnar 

Áhrif: Sjúkdómar sem koma upp í eldisfiski smita villta laxfiska.   
Mótvægisaðgerðir: Til að koma í veg fyrir að eldisfiskur smitist í sjókvíaeldinu eru öll 
eldisseiði bólusett, dauðfiskur fjarlægður sem fyrst, strangar hreinlætis- og 
umgengnisreglur. 
Vöktun:  Engin vöktun á heilbrigðisástandi villtra laxfiska. 
 

Óveruleg 

Laxalús og 
villtir laxfiska-
stofnar 

Áhrif: Laxalús sem kemur af eldisfiski getur mögulega haft neikvæð áhrif á villta laxfiska. 
Mótvægisaðgerðir:  Skipulags eldisins, hindra að laxalús smiti eldisfisk, aðferðir til að 
hemja lús á eldisfiski, meðhöndlun eldisfisks við laxalús og slátrun þegar allar aðrar varnir 
bresta. Ein af megin forsendum þess að hægt verði að halda laxalúsaálaginu niðri er að 
hafa lág viðmiðunarmörk á fjölda kynþroska kvenlúsa á eldisfiski sem allir rekstraraðilar 
í Djúpinu fylgja. Stytta eldistíma í sjókvíum með framleiðslu á stærri eldisseiðum er einnig 
mikilvæg mótvægisaðgerð. 
Vöktun: Fylgst er með laxalúsaálagi á villtum silungi.  
 

Nokkuð 
neikvæð 

Slysa-
sleppingar og 
erfðablöndun 

Áhrif: Eldislax úr slysasleppingum getur sótt upp í ár og valdið erfðablöndun. 
Mótvægisaðgerðir: Notaður búnaður sem þolir umhverfisaðstæður á eldissvæðum og 
gott verklag. Vöktun með umhverfisþáttum s.s. hafís, lagnaðarís/rekís og afræningjum 
og fyrirfram skilgreind viðbrögð. Uppganga eldislaxa hindruð í helstu laxveiðiám í 
Ísafjarðardjúpi, eldisfiskur fjarlægðir úr minni laxveiðiám, hrygningarstofnum laxveiðiáa í 
Ísafjarðardjúpi haldið sterkum en þær tillögur eru á valdi stjórnvalda að koma í 
framkvæmd. 
Vöktun: Til staðar er vöktun í tveimur veiðiám í Ísafjarðardjúpi en ekki í öðrum enn sem 
komið er 
 

Nokkuð 
neikvæð 

Fuglar Áhrif: Fóður og fiskur er fæða sem dregur fugla að kvíum. 
Mótvægisaðgerðir: Sjókvíum haldið í hæfilegri fjarlægða frá fuglabyggðum og umferð við 
æðarvörp lágmörkuð. Aðgengi fugla að fóðri og fiski er hindrað með því að setja fuglanet 
yfir sjókvíarnar. Viðvörunarskotum (púðurkot) er beint að ágengum fuglum. 
Vöktun: Reglulegar fuglatalningar af óháðum aðilum í Ísafjarðardjúpi og vaktað af 
starfsmönnum Háafells við sjókvíar.  
 

Óveruleg 

Sjávar-
spendýr 

Áhrif: Fiskur í sjókvíunum er fæða og getur því dregið að seli.  
Mótvægisaðgerðir: Dauðfiskur fjarlægður daglega eða þegar því er hægt að koma við. 
Notuð eru sterk net og festingar sem eru vel strekkt.  Sel haldið frá kvíum með 
viðvörunarskotum (púðurskot). 
Vöktun:  Selir í Ísafjarðardjúpi taldir reglulega af óháðum aðila.  
 

Óveruleg  
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Tafla 2 (framhald). Umhverfisþættir sem lagt var mat á, umhverfisáhrif, helstu mótvægisaðgerðir og vöktun.  
 
Áhrif á 
nærsamfélag 

Áhrif: Fleiri og fjölbreyttari atvinnutækifæri. Auknar tekjur sveitarfélaga. Jákvæðari 
íbúaþróun. 
Mótvægisaðgerðir: Ekki talin þörf á að Háafell fari í mótvægisaðgerðir. 
Vöktun: Könnun á afstöðu íbúa á Vestfjörðum til laxeldis í sjókvíum hefur verið metin af 
óháðum aðila.  
 

Talsvert 
jákvæð  

Ásýnd og 
ferðaþjónusta 

Áhrif: Einkum sjónræn áhrif.  
Mótvægisaðgerðir: Valin hafa verið eldissvæði í góðri fjarlægð frá megin 
ferðaþjónustusvæðum á norðanverðum Vestfjörðum. Unnið verður að því að byggja upp 
jákvæða ímynd af svæðinu.  
Vöktun: Viðhorfskannanir af óháðum aðila. 
  

Nokkuð 
neikvæð 

Áhrif á aðra 
atvinnu-
starfsemi 

Áhrif:  
 Laxveiðar: Getur mögulega haft áhrif á afkomu veiðifélaga laxveiðiáa. 
 Rækjuveiðar: Heftir hugsanlega aðgang rækjusjómanna að ákveðnum svæðum, 

einstök ár. 
Mótvægisaðgerðir:  
 Laxveiðar: Mótvægisaðgerðir Háafells til að koma í veg fyrir slysasleppingar og 

mótvægisaðgerðir opinberra aðila og veiðiréttarhafa við að hindra uppgöngu og 
fjarlægja mögulegan eldislax úr veiðiám. 

 Rækjuveiðar: Hliðra til eldissvæðum ef þörf er talin á því.  
Vöktun: Ekki lögð til vöktun á vegum Háafells. 
 

Nokkuð 
neikvæð 
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1. Inngangur  
 
1.1 Núverandi starfsemi 
 
NÚVERANDI LEYFI 
Háafell ehf. er í eigu Hraðfrystihússins – Gunnvarar hf.  (HG).  Fyrirtækið er með starfs- og 
rekstrarleyfi fyrir 6.800 tonna hámarks lífmassa af laxi og regnbogasilungi í sjókvíum í 
Ísafjarðardjúpi (mynd 1.1). Á vef Matvælastofnunar er hægt að sækja rekstrarleyfi 1 og á vef 
Umhverfis- og orkustofnunar starfsleyfi. 2    
 
SJÓKVÍAELDIÐ 
Háafell er nú með 10 eldissvæði á þremur sjókvíaeldissvæðum (árgangasvæðum) og einu 
varasvæði (mynd 1.1). Tveir fóðurprammar eru í notkun og tveir þjónustubátar, Kofri og Örn.  
Jafnframt er Háafell með einn lítinn brunnbát, Papey, sem flytur seiði í kvíar ásamt öðrum 
verkefnum. Nýlega var gegnið frá kaupum á stærri brunnbáti sem verður notaður til flutnings á 
seiðum og sláturfisk og til að aflúsa eldisfisk. Landaðstaða fyrir sjókvíaeldið er við hafnarsvæðið í 
Súðavík þar eru bryggjur fyrir báta en þar er  einnig  að finna aðstöðu fyrir starfsmenn, 
fóðurgeymslu, meltuvinnslu og öðru er tengist starfseminni. Á árinu 2022 voru sett um 1,4 
milljónir laxaseiða í sjókvíar í Skötufirði (Vigurál),  0,9 milljón seiða í Kofradýpi á árinu 2023 og 
rúmlega 0,4 milljónir seiða í Seyðisfjörð á árinu 2024.  

 
Mynd 1.1. Yfirlitsmynd af núverandi starfstöðvum Háafells í Ísafjarðardjúpi. Græn svæði eru eldissvæði Háafells.  
Blá svæði tákna sjókvíaeldissvæði (árgangasvæði) þar sem sjókvíaeldið fer fram og gult svæði er varasvæði. 
Rauður hringur táknar seiðaeldi á Nauteyri.   
 
 
 

 
1 Sótt 12.03.2025: https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/rekstrarleyfi-og-eftirlitsskyrslur#haafell  
2 Sótt 12.03.2025: https://ust.is/atvinnulif/mengandi-starfsemi/starfsleyfi/eldi-sjavar-og-ferskvatnslifvera/haafell-isafjardardjupi/  

https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/rekstrarleyfi-og-eftirlitsskyrslur#haafell
https://ust.is/atvinnulif/mengandi-starfsemi/starfsleyfi/eldi-sjavar-og-ferskvatnslifvera/haafell-isafjardardjupi/
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SEIÐAELDI 
Seiðaeldisstöð Háafells er á Nauteyri, á Langadalsströnd í innanverðu Ísafjarðardjúpi (mynd 1.1).  
Stöðin er í sveitafélaginu Strandabyggð. Jörðin Nauteyri er á milli Þverár og Hafnardalsár og er í 
eigu móðurfélags Háafells, Hraðfrystihússins – Gunnvarar hf.  Seiðaeldisstöð Háafells ehf. á 
Nauteyri er með starfs- 3 og  rekstrarleyfi 4  fyrir allt að 800 tonn hámarks lífmassa af laxa- og 
regnbogasilungsseiðum.    Vegna mikillar óvissu í umhverfismati og leyfisveitingaferlinu fyrir 
sjókvíaeldishluta starfseminnar tafðist uppbygging seiðaeldis á Nauteyri. Framkvæmdir þar fóru 
á fullt árið 2022 og er áætlað að stærstu áföngunum verði lokið í á árinu 2025. Enn hefur ekki 
náðst  að uppfylla alla þörf fyrirtækisins  fyrir seiðum en það mun gerast í kjölfarið, árið 2026  og 
2027.  
 
ÖNNUR STARFSEMI  
Skrifstofa Háafells er á Ísafirði. Öllum eldisfiski úr sjókvíaeldi Háafells er nú slátrað hjá Drimlu í 
Bolunarvík.   
 

 
Mynd 1.2. Yfirlitsmynd yfir fyrirhugaðar starfstöðvar Háafells í Ísafjarðardjúpi. Græn svæði eru fyrirhuguð 
eldissvæði Háafells. Eldissvæði í Kofradýpi er fækkað úr tveimur í eitt og stækkað og eldissvæðið Bæjahlíð er 
stækkað. Blá svæði tákna sjókvíaeldissvæði (árgangasvæði) þar sem fyrirhugað er að sjókvíaeldið fari fram og 
gult svæði er varasvæði. Rauður hringur táknar seiðaeldi á Nauteyri. 
 
1.2 Tilgangur og markmið framkvæmda 
 
TILGANGUR 
Fyrirhugað umhverfismat Háafells í Ísafjarðardjúpi er framhald af umhverfismati félagsins sem 
lauk á árinu 2020 (Valdimar Ingi Gunnarsson og Kristján G. Jóakimsson 2020).  Ferli þess máls og 

 
3 Sótt 12.03.2025:  https://ust.is/atvinnulif/mengandi-starfsemi/starfsleyfi/eldi-sjavar-og-ferskvatnslifvera/haafell-nauteyri/  
4 Sótt 12.03.2025: https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/haafell/fe-1146-haafell-nauteyri-lax-regnbogi-800-t.pdf  

https://ust.is/atvinnulif/mengandi-starfsemi/starfsleyfi/eldi-sjavar-og-ferskvatnslifvera/haafell-nauteyri/
https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/haafell/fe-1146-haafell-nauteyri-lax-regnbogi-800-t.pdf
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álit Skipulagsstofnunar að finna á vef stofnunarinnar. 5  Þær meginbreytingar sem eru 
fyrirhugaðar á nýju umhverfismati frá því sem lauk á árinu 2020 eru eftirfarandi (mynd 1.2): 

• Auka umfang eldisins úr 6.800 tonna hámarks lífmassa upp í 11.300 tonn. 
• Fækka og breyta eldissvæðum. 
• Fjallað er um lokaðar sjókvíar sem valkost til að draga úr álagi vegna laxalúsar og við 

framleiðslu stórseiða.  
 

Við gerð umhverfisskýrslu verður byggt ofan á matsskýrslu Háafells frá árinu 2020, hún uppfærð 
m.t.t. nýrra gagna og krafna og fyrirhugaðra breytinga.   
 
MARKMIÐ  
Markmið framkvæmdanna er að styrkja rekstur Háafells ehf., móðurfélagsins, Hraðfrystihússins- 
Gunnvarar hf. og samfélagsins við Ísafjarðardjúp. Háafell hefur leyfi fyrir mörgum eldissvæðum í 
Ísafjarðardjúpi en samanlagt burðarþol þeirra er töluvert umfram þau 6.800 tonn sem félagið 
hefur leyfi fyrir í dag. Sömuleiðis eru skoðaðar nýjar leiðir, svo sem eldi í lokuðum kvíum sem 
valkost. Heildar lífmassi sjókvíaeldis Háafells af laxi og/eða regnbogasilungi mun verða að 
hámarki 11.300 tonn.  
 
1.3 Leyfi sem framkvæmdin er háð 
 
UMHVERFISMAT 
Gert er ráð fyrir að umfang eldisins verði allt að 11.300 tonna hámarks lífmassi. Framkvæmdin 
flokkast því undir A framkvæmd skv. lögum um umhverfismat framkvæmda og áætlana nr. 
111/2021 sbr. lið 1.08 í 1. viðauka.  
 
STARFSLEYFI UMHVERFIS- OG ORKUSTOFNUNAR  
Vegna reksturs fiskeldisstöðva er farið fram á starfsleyfi frá Umhverfis- og orkustofnun í samræmi 
við lög um hollustuhætti og mengunarvarnir, nr. 7/1998, og reglugerð nr. 550/2018 um losun frá 
atvinnurekstri og mengunarvarnaeftirlit. Nú þegar er í gildi starfsleyfi 6 sem heimilar 6.800 tonna 
hámarks lífmassa af laxi og regnbogasilungi. Sótt verður um starfsleyfi fyrir allt að 11.300 tonna 
hámarks lífmassa af laxi og regnbogasilungi. 
 
REKSTRARLEYFI MATVÆLASTOFNUNAR  
Vegna reksturs fiskeldisstöðva er einnig gerð krafa um rekstrarleyfi frá Matvælastofnun í 
samræmi við lög um fiskeldi, nr. 71/2008, og reglugerð um fiskeldi, nr. 540/2020. Nú þegar er í 
gildi rekstrarleyfi 7 sem heimilar 6.800 tonna hámarks lífmassa af laxi og regnbogasilungi. Sótt 
verður um rekstrarleyfi fyrir allt að 11.300 tonna hámarks lífmassa af laxi og regnbogasilungi. 
 
BYGGINGARLEYFI FRÁ HÚSNÆÐIS- OG MANNVIRKJASTOFNUN 
Húsnæðis- og mannvirkjastofnun tilkynni hinn 15. febrúar 2024 um breytta stjórnsýslu-
framkvæmd vegna veitingar byggingarleyfa fyrir sjókvíar sem teljast mannvirki í skilningu laga 
um mannvirki nr. 160/2010, og eru utan netlaga. Nú er gerð krafa um byggingarleyfi vegna nýrra 
byggingarleyfisskyldra sjókvía sem rekstraraðilar hyggjast setja niður utan netlaga. Húsnæðis- og 
mannvirkjastofnun veitir byggingarleyfi vegna mannvirkja sem eru byggingarleyfisskyld 
samkvæmt lögum um mannvirki og eru utan sveitarfélagamarka. Á það m.a. við um mannvirki á 
hafi utan netlaga. 8 
 

 
5 Sótt 12.03.2025: https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Framleidsla-a-6.800-tonnum-af-laxi-i-sjo-i-
Isafjardardjupi-22-12-2020  
6 Sótt 12.03.2025: https://ust.is/atvinnulif/mengandi-starfsemi/starfsleyfi/eldi-sjavar-og-ferskvatnslifvera/haafell-isafjardardjupi/  
7 Sótt 12.03.2025: https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/rekstrarleyfi-og-eftirlitsskyrslur#haafell  
8 Sótt 07.11.2024: https://hms.is/frettir/tilkynning-um-breytta-stjornsysluframkvaemd-vegna-byggingarleyfisskyldra  

https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Framleidsla-a-6.800-tonnum-af-laxi-i-sjo-i-Isafjardardjupi-22-12-2020
https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Framleidsla-a-6.800-tonnum-af-laxi-i-sjo-i-Isafjardardjupi-22-12-2020
https://ust.is/atvinnulif/mengandi-starfsemi/starfsleyfi/eldi-sjavar-og-ferskvatnslifvera/haafell-isafjardardjupi/
https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/rekstrarleyfi-og-eftirlitsskyrslur#haafell
https://hms.is/frettir/tilkynning-um-breytta-stjornsysluframkvaemd-vegna-byggingarleyfisskyldra


 

Umhverfismatsskýrsla fyrir 4.500 tonna aukningu hámarkslífmassa af laxi og regnbogasilungi 
og breytingar á eldissvæðum Háafells ehf. í Ísafjarðardjúpi. 

 

13 1. Inngangur |       

 

1.4 Mat á umhverfisáhrifum 

1.4.1 Forsaga 
Hinn 28. desember 2011 sendi HG tilkynningu til Skipulagsstofnunar um fyrirhugaða 7.000 tonna 
framleiðslu á eldisfiski í sjókvíum í Ísafjarðardjúpi. Hinn 4. apríl 2012 tók Skipulagsstofnun þá 
ákvörðun að fyrirhuguð framkvæmd skyldi ekki háð umhverfismati en sú niðurstaða var kærð til 
úrskurðarnefndar umhverfis- og auðlindamála (ÚUA) sem feldi úr gildi ákvörðun stofnunarinnar 
hinn 10. júní 2013. 9 Skipulagsstofnun ákvað síðan að setja fyrirhugaða framkvæmd í 
umhverfismat hinn 27. desember 2013. 10  Í framhaldinu var ákveðið setja fyrirhugað 7.000 tonna 
sjókvíaeldi félagsins (6.800 tonna eldi á regnbogasilungi og 200 tonna eldi á þorski) í 
Ísafjarðardjúpi í umhverfismat og lauk umhverfismatinu í apríl 2015. 11 Í nóvember 2015 var send 
inn tillaga að matsáætlun til Skipulagsstofnunar vegna fyrirhugaðs laxeldis í sjókvíum í 
Ísafjarðardjúpi og lauk því ferli með áliti stofnunarinnar hinn 22. desember 2020. 12   

1.4.2 Matsskylda 
Gert er ráð fyrir að umfang eldisins verði allt að 11.300 tonna hámarks lífmassi. Framkvæmdin 
flokkast því undir A framkvæmd skv. lögum um umhverfismat framkvæmda og áætlana nr. 
111/2021 skv. 1. viðauka sbr., lið 1.08; Sjókvíaeldi þar sem hámarkslífmassi er 3.000 tonn eða 
meiri fer í flokk A, framkvæmd sem ávallt eru háðar umhverfismati. 

1.4.3 Gerð umhverfismatsskýrslu og helstu rannsóknir 
 
FYRRA UMHVERFISMAT 
Þetta umhverfismat byggir að stórum hluta á umhverfismati fyrir laxeldi Háafells sem lauk með 
áliti Skipulagsstofnunar í desember 2020. Yfirumsjón með því umhverfismati var í höndum:   
 Valdimars Inga Gunnarssonar, sjávarútvegsfræðings hjá Sjávarútvegsþjónustunni ehf.  
 Kristjáns G. Jóakimssonar, sjávarútvegsfræðings og verkefnisstjóra fiskeldis hjá 

Hraðfrystihúsinu - Gunnvöru hf. og Háafelli ehf.  
 
Eftirfarandi sérfræðingar/stofnanir voru fengnir til að framkvæma rannsóknir á eldissvæðum 
Háafells í Ísafjarðardjúpi.   
 Hafrannsóknastofnun (straum-, sjávarhita-, súrefnis- og seltumælingar sem og mælingar á 

dýpi).  
 Siglingastofnun (gerð öldufarspár).  
 Náttúrustofa Vestfjarða (botn- og botndýrarannsóknir).  
 DNV-GL (NOOMAS) (staðarúttektir og útreikningar á styrkleika búnaðar).  
 
NÚVERANDI UMHVERFISMAT 
Þátttakendur í umhverfismatinu eru:   
 Kristján G. Jóakimsson, sjávarútvegsfræðingur, Hraðfrystihúsið - Gunnvör hf. 
 Valdimar Ingi Gunnarsson, sjávarútvegsfræðingur hjá Sjávarútvegsþjónustunni ehf. 
 Jón Örn Pálsson, sjávarútvegsfræðingur hjá Eldi og umhverfi ehf. 
 Peter S. Østergaard, dýralæknir hjá Háafelli ehf. 
 Gauti Geirsson, sjávarútvegsfræðingur og framkvæmdastjóri Háafells ehf.   
 
Eftirfarandi sérfræðingar/stofnanir voru fengnir til að framkvæma rannsóknir og ráðgjöf sem 
nýttust í þessu umhverfismat: 
 Hafrannsóknastofnun (straummælingar). 

 
9 Sótt 12.03.2025: https://uua.is/urleits/43-2012-sjokviaeldi-i-isafjardardjupi/  
10 Sótt 12.03.2025: https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Allt-ad-7.000-tonna-framleidsla-a-eldisfiski-i-
sjokvium-i-Isafjardardjupi-a-vegum-Hradfrystihussins-Gunnvarar-hf.-27-12-2013  
11 Sótt 12.03.2025: https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Framleidsla-a-6.800-tonnum-af-regnbogasilungi-og-
200-tonnum-af-thorski-i-Isafjardardjupi-1-4-2015  
12 Sótt 12.03.2025: https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Framleidsla-a-6.800-tonnum-af-laxi-i-sjo-i-
Isafjardardjupi-22-12-2020  

https://uua.is/urleits/43-2012-sjokviaeldi-i-isafjardardjupi/
https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Allt-ad-7.000-tonna-framleidsla-a-eldisfiski-i-sjokvium-i-Isafjardardjupi-a-vegum-Hradfrystihussins-Gunnvarar-hf.-27-12-2013
https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Allt-ad-7.000-tonna-framleidsla-a-eldisfiski-i-sjokvium-i-Isafjardardjupi-a-vegum-Hradfrystihussins-Gunnvarar-hf.-27-12-2013
https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Framleidsla-a-6.800-tonnum-af-regnbogasilungi-og-200-tonnum-af-thorski-i-Isafjardardjupi-1-4-2015
https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Framleidsla-a-6.800-tonnum-af-regnbogasilungi-og-200-tonnum-af-thorski-i-Isafjardardjupi-1-4-2015
https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Framleidsla-a-6.800-tonnum-af-laxi-i-sjo-i-Isafjardardjupi-22-12-2020
https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/Framleidsla-a-6.800-tonnum-af-laxi-i-sjo-i-Isafjardardjupi-22-12-2020
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 Eldi og umhverfi ehf. (straummælingar, umhverfisáhrif o.fl.). 
 Akvaplan niva (staðarúttektir og útreikningar á styrkleika búnaðar). 
 Náttúrustofa Vestfjarða (botn- og botndýrarannsóknir).  
 VETAQ (Heilbrigðismál). 
 VSÓ ráðgjöf (Áhættumat siglinga).  
 
Stuðst hefur verið við fjölda eldri rannsókna við  þetta umhverfismati og þar má nefna:  
 Hafrannsóknastofnun (mælingar á næringarefnum í sjó og rannsóknir á lífríki)  
 Veðurstofa Íslands (mælingar á vindi og lofthita ásamt kortlagningu á lagnaðarís og rekís).  
 Veiðimálastofnun, nú Hafrannsóknastofnun (rannsóknir á lífríki straumvatna).  

1.4.4 Tímaáætlun mats á umhverfisáhrifum 
Tímaáætlun mats á umhverfisáhrifum laxeldis með 11.300 tonna hámarks lífmassa á laxfiskum í 
sjókvíum í Ísafjardjúpi eru eftirfarandi:   
 Matsáætlun send til Skipulagsstofnunar í janúar 2024. 
 Álit Skipulagsstofnunar um matsáætlun birt í apríl 2024.  
 Umhverfismatsskýrslu skilað til Skipulagsstofnunar í apríl  2025.  
 Álit Skipulagsstofnunar á umhverfismatsskýrslu væntanlega birt í júní 2025.  
 
Um ferli og stöðu málsins á hverjum tíma eru upplýsinga að finna á vef Skipulagsstofnunar. 13 
 
1.5 Heimildir 
Valdimar Ingi Gunnarsson & Kristján G. Jóakimsson 2020. Matsskýrsla fyrir 6.800 tonna framleiðslu á laxi í 

sjókvíum í Ísafjarðardjúpi á vegum Háafells ehf. 317 bls. + viðaukar. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
13 Sótt 12.03.2025:  https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/4.500-tonna-aukning-a-hamarkslifmassa-og-
breytingar-a-eldissvaedum-Haafells-i-Isafjardardjupi-26-4-2024   

https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/4.500-tonna-aukning-a-hamarkslifmassa-og-breytingar-a-eldissvaedum-Haafells-i-Isafjardardjupi-26-4-2024
https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/4.500-tonna-aukning-a-hamarkslifmassa-og-breytingar-a-eldissvaedum-Haafells-i-Isafjardardjupi-26-4-2024
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2. Valkostir 
 
2.1 Núllkostur 
 
ÍSAFJARÐARDJÚP SEM FISKELDISVÆÐI 
Fyrirhugað er að auka hámarks lı́fmassa úr 6.800 tonnum upp ı́ 11.400 tonn. Núllkostur eða engin 
aukning á hámarks lı́fmassa felur ı́ sér óbreytt lax�iskaeldi Háafells ı́ sjókvı́um ı́ IÍsa�jarðardjúpi. 
IÍsa�jarðardjúp er skilgreint sem �iskeldissvæði af stjórnvöldum og þar hefur jafnframt verið ge�ið 
út burðarþolsmat upp á 30.000 tonna hámarks lı́fmassa. Núverandi áhættumat erfðablöndunar 
heimilar ekki notkun á frjóum lax ı́ innanverðu IÍsa�jarðadjúpi, innan við lı́nu frá OÖ gurnesi ı́ Æðey 
og Hólmasund. Þessi kvöð á framkvæmd laxeldis setur skorður við valkosti og tæknilausnir sem 
mögulega geta lágmarkað neikvæð umhver�isáhrif.  
 
UMHVERFISÁHRIF  
Núllkostur eða enga aukningu ı́ hámarks lı́fmassa kemur ı́ veg fyrir hugsanlega umfangsmeiri 
neikvæð áhrif á erfðablöndun, laxalúsar á villta laxastofna og aukningu  á lı́frænu álagi. Hins vegar 
er gert ráð fyrir þvı́ ı́ lögum um �iskeldi að afgangs burðarþol skuli boðið út. Eins og fyrr segir er 
burðarþolsmat IÍsa�jarðardjúps 30.000 tonn og Matvælastofnun hefur skilgreint ley�i og umsóknir 
samkvæmt gamla úthlutunarker�inu sem samtals 25.500 tonn. Samkvæmt lögum verða þvı́ 
þessum 4.500 tonn úthlutað með þeim umhver�isáhrifum sem af þvı́ hlýst, sama hvort Háafell nýti 
sér það eður ey.  Aukning lax�iskaeldis ı́ IÍsa�jarðardjúpi mun þvı́ alltaf hafa einhver áhrif á 
umhver�ið en mótvægisaðgerðir geta lágmarkað og jafnvel  fyrirbyggt að slı́k áhrif verði neikvæð 
fyrir lı́frı́kið.   
 
HAGRÆN OG FÉLAGSLEG ÁHRIF NEIKVÆÐ 
Verði ekkert af fyrirhuguðum áformum má búast við að áhrif á samfélög á norðanverðum 
Vest�jörðum verði neikvæð. Þá mun Háafell ekki geta aukið umfang eldisins, með tilheyrandi 
verðmætasköpun og �jölgað atvinnutækifærum enn frekar á svæðinu.  
 
2.2 Landeldi  
 
MATSATRIÐI 
Farið var y�ir þann valkost að vera með fyrirhugaða aukningu sem mat�iskeldi á landi ı́ staðinn 
fyrir ı́ sjókvı́um. Við mat á þvı́ hvort landeldi sé raunhæfur valkostur fyrir þá framkvæmd sem hér 
er til um�jöllunar var lagt mat á eftirfarandi:  

a. Samkeppnishæfni landeldis ı́ samanburði við sjókvı́aeldi.  
b. Landfræðilegar aðstæður til eldis á landi ı́ IÍsa�jarðardjúpi. 
c. Umhver�isáhrif. 

 
SAMKEPPNISHÆFNI LANDELDIS Í SAMANBURÐI VIÐ SJÓKVÍAELDI 
Framfarir hafa átt sér stað ı́  þróun landeldis á sı́ðustu árum og áratugum, en ennþá er mikil vinna 
framundan til að gera mat�iskeldi á landi samkeppnishæft við sjókvı́aeldi.  Við mat á 
samkeppnishæfni landeldisstöðva er áreiðanlegast að lı́ta til niðurstaðna óháðra aðila, eins og 
No�ima ı́ Noregi, sem er hliðstæð Matı́s hér á landi. Niðurstöður No�ima voru þær að 
framleiðslukostnaður var áætlaður 24,36 NOK/kg við framleiðslu á laxi ı́ hefðbundnu sjókvı́aeldi, 
en 31,09 NOK/kg ı́ landeldi með hringrásarker�i (RAS) (Iversen o.�l. 2013).   Sama niðurstað var ı́ 
næstu athugun að kostnaður við framleiðslu á landi var áætlaður 43,60 NOK/kg á laxi, en ı́ 
sjókvı́um 30,60 NOK/kg (Bjørndal o.�l. 2018).  Aðrar nýrri rannsóknir óháðra aðila sýna einnig að 
framleiðslukostnaður á laxi er umtalsvert hærri ı́ landeldi en ı́ hefðbundnu sjókvı́aeldi (Lie o.�l. 
2021; Grønvik og Grünfeld 2021; Björn Björnsson o.�l. 2023). IÍ skýrslu Boston Consulting Group 
(BCG) er bent á að ekki ha�i enn verið sýnt fram á að mögulegt og hagkvæmt sé að ala lax á landi ı́ 
þvı́ magni sem ráðgert er á IÍslandi (Björn Björnsson o.�l. 2023).  
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LANDFRÆÐILEGAR AÐSTÆÐUR TIL ELDIS Á LANDI 
Vest�irðir er á jaðarsvæði fyrir sjókvı́aeldi á 
lax�iskum. Sjávarhitastig ı́ IÍsa�jarðardjúpi er 
lægra en ı́ nyrstu fylkjum Noregs (mynd 2.1) 
og mun lægra en ı́ Vestur Noregi. Lágur 
sjávarhiti mun þvı́ gefa töluvert minni 
framleiðslu fyrir sömu �járfestingu en ı́ 
eldisstöðvum þar sem sjávarhiti er 
hagstæðari.  Það þarf mikið af jarðhita til að 
hita upp sjó fyrir landeldi með 4.500 tonna 
hámarks lı́fmassa af eldis�iski upp ı́ 
kjörhitastig allt árið og óraunhæft að gera ráð 
fyrir þvı́ við IÍsa�jarðardjúp.   Jafnframt þarf 
mikið rafmagn sem ekki er fyrir hendi ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi.  Aðstæður til landeldis eru 
mun betri á sunnanverðu landinu þar sem 
hægt er að nýta jarðsjó með mun hagstæðara 
hitastigi eins og fram kemur  ı́ skýrslu BCG 
(Björn Björnsson o.�l. 2023).  
 
UMHVERFISÁHRIF 
Talið er að umhver�isáhri�in séu umtalsvert minni ı́ landeldi ı́ samanburði við hefðbundið 
sjókvı́aeldi (Lie o.�l. 2021).  Kostir þess að vera með landeldi er að umhver�isáhrif eru minni en ı́ 
sjókvı́aeldi er varðar: 
 Erfðablöndun: Minni hætta á að eldisfiskur sleppi og erfðablöndun eigi sér stað vegna stroks 

eldislaxa. 
 Laxalús: Engin hætta á að laxalúsalirfur berist frá eldinu og smiti villta laxfiska. 
 Lífrænt álag: Minna lífrænt álag í þeim tilvikum sem lífrænn úrgangur er hreinsaður úr 

frárennslinu.  
 Heilbrigðismál: Minni hætt á að eldisfiskur sleppi úr landeldi og smiti villta laxfiska.  
 Rækju- og fiskveiðar: Hamlar ekki veiðum eða í mun minna mæli en sjókvíaeldi.  
 
NIÐURSTAÐA 
Framleiðsla á mat�iski ı́ landeldisstöð ı́ IÍsa�jarðardjúpi er algerlega óraunhæfur valkostur þar sem 
ytri aðstæður eru ekki nægilega góðar, sérstaklega þegar horft er til aðgangs að jarðsjó með 
hæ�ilegu hitastigi, sem veldur þvı́ að framleiðslukostnaður verður of mikill. Það að skilyrða 
fyrirhugaða aukningu lax�iskaeldis ı́ IÍsa�jarðardjúpi við landeldi er sama og núllvalkostur, það fást 
ekki �járfestar sem eru tilbúnir til að leggja �jármagn ı́ ósamkeppnishæfan rekstur.   
  
Hins vegar er þróunin ı́ lax- og regnbogasilungseldi, bæði hér á landi og erlendis, sú að framleidd 
eru stærri seiði ı́ landeldisstöðvum fyrir sjókvı́aeldi m.a. til að stytta eldistı́mann og draga úr 
umhver�isáhrifum. Þessari þróun hefur Háafell horft til og áformar að vera með framleiðslu 
stórseiða ı́ landeldisstöð fyrirtækisins á Nauteyri fyrir sjókvı́aeldi sitt ı́ IÍsa�jarðardjúpi.   
 
2.3 Lokaðar sjókvíar  
 
MATSATRIÐI 
Samanburður var gerður á mat�iskeldið ı́ hefðbundnum sjókvı́um og lokuðum kvı́um (mynd 2.1). 
Við mat á þvı́ hvort eldi ı́ lokuðum kvı́um væri raunhæfur valkostur var horft til eftirfarandi: 

a. Umhver�isaðstæður til eldis ı́ lokuðum kvı́um ı́ IÍsa�jarðardjúpi. 
b. Samkeppnishæfni eldis ı́ lokuðum kvı́um ı́ samanburði við hefðbundnar sjókvı́ar.  
c. Umhver�isáhrifa. 

Mynd 2.1. Sjávarhiti í fylkjunum Finnmörku og Troms í 
Norður-Noregi (www.lusedata.no) og í Álftafirði í 
Ísafjarðardjúpi eftir mánuðum, meðaltal áranna 2005-
2009. 
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UMHVERFISAÐSTÆÐUR TIL ELDIS Í 
LOKUÐUM KVÍUM Í ÍSAFJARÐARDJÚPI  
Sjávarhiti ı́ IÍsa�jarðardjúpi er lægri en ı́ 
Noregi (mynd 2.1).  Jafnframt er 
sjórinn ı́ norskum �jörðum mun meira 
lagskiptur og möguleiki á að dæla inni 
ı́ lokaðar sjókvı́ar heitari djúpsjó y�ir 
vetramánuðina (oftast y�ir 6°C), en á 
IÍslandi er sjórinn almennt ekki 
lagskiptur á veturna og sjávarhitinn 
töluvert lægri eða við og undir 2°C 
nokkra mánuði seinni hluta vetrar 
(mynd 2.1). AÁ rsmeðaltal sjávarhita ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi er um 5,5°C sem er 
lægri en vetrahiti ı́ djúpsjó �jarða á 
mörgum svæðum ı́ Noregi (Tveterås 
o.�l. 2021).   
 
Samkvæmt nýjustu útgáfu af 
búnaðarstaðlinum, NS 9415: 
2021+AC: 2024, eru gerðar strangar 
kröfur um gæði búnaðar og 
rekstraröryggi á lokuðum kvı́um. Botnfestingar þurfa að vera ö�lugri ı́ samanburði við 
hefðbundnar sjókvı́ar vegna meiri fyrirstöðu. Vegna meiri álagskrafta eru lokaðar sjókvı́ar ı́ dag 
jafnan staðsettar á skjólsælum svæðum inn�jarðar ı́ vari fyrir stærri úthafsöldu (viðauki 2.1). 
 
AÁ  framkvæmdasvæði Háafells er minnsta ölduhæð ı́ innanverðu IÁsa�jarðardjúpi – svokallað 
Inndjúp. Þar hefur Háafell heimild til að stunda laxeldi með ófrjóan lax og regnbogasilungi á 
þremur aðskildum eldissvæðum; Hamar, Biskupsvı́k og Vatns�jarðarnesi. Þessi svæði eru 
ákjósanleg hvað varðar sjávardýpi, hafstrauma og lága ölduhæð (viðauki 2.1). 
 
SAMKEPPNISHÆFNI ELDIS Í LOKUÐUM KVÍUM Í SAMANBURÐI VIÐ HEFÐBUNDNAR SJÓKVÍAR  
Það hafa verið gefnar út �jöldi skýrslna þar sem borinn hefur verið saman framleiðslukostnaður ı́ 
hefðbundnu  sjókvı́aeldi og ı́ lokuðum sjókvı́um.  Niðurstöður útreikninga óháðra aðila, eins og 
No�ima ı́ Noregi, var að framleiðslukostnaður væri 24,36 NOK/kg ı́ hefðbundnu sjókvı́aeldi, en 
28,65-34,28 NOK/kg fyrir lokaðar kvı́ar og væri enn hærri á opnari svæðum þar sem þyrfti ö�lugri 
búnað (Iversen o.�l. 2013).  IÍ nýrri skýrslu er framleiðslukostnaður áætlaður 37,9 NOK/kg ı́ 
lokuðum kvı́um á skjólgóðum staðsetningum en ı́ hefðbundnum sjókvı́um 30,60 NOK/kg  
(Bjørndal o.�l. 2018).  Aðrar nýrri rannsóknir sýna einnig að framleiðslukostnaður á laxi er ennþá 
töluvert hærri ı́ lokuðum kvı́um en ı́ hefðbundnu sjókvı́aeldi (Lie o.�l. 2021; Grønvik og Grünfeld 
2021).    
 
Ekki þykir þvı́ raunhæft að ala allan lı́fmassann ı́ sláturstærð ı́ lokuðum eldiskvı́um ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi. Allnokkur eldisfyrirtæki hafa hins vegar �járfest ı́ slı́kri tækni og nýta lokaðar 
eldiskvı́ar aðeins y�ir fyrstu mánuði eldistı́mans og �lytja �iskinn svo ı́ hefðbundnar eldiskvı́ar. 
Rekstur á lokuðum kvı́um krefst sérþekkingar og tæknibúnaðar sem er frábrugðinn hefðbundnum 
eldiskvı́um. Til að mynd er nauðsynlegt að hafa stöðuga súrefnisgjöf ef viðhafa á ásættanlegan 
þéttleika �iska og tryggja vöxt og vatnsgæði.   Reynsla af slı́kum rekstri hefur ekki gengið áfallalaust 
fyrir sig og hefur notendum ekki �jölgað að marki undanfarin ár.  IÍ nýlegri skýrslu um framþróun ı́ 
laxeldi er fullyrt að lokuð kvı́atækni sé ennþá óþroskuð, hvort heldur sem horft er til lı́ffræði-, 
tækni- eða hagfræðiþátta (Tveterås o.fl. 2023).  
 
 
 

Mynd 2.2. Dæmigerð hönnun á lokuðu eldisrými. Mynd sýnir 
nýjustu afurð frá norska fyrirtækinu Fiizk AS– lokaða kví sem 
ber nafnið Protectus og getur rúmað allt að  700-800 tonn af 
fiski (viðauki 2.1). 
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UMHVERFISÁHRIF 
Lokaðar sjókvıár byggja á þeirri þekkingu að svi�lægar lirfur laxalúsa halda sig ı́ efsta y�irborðs-
lagi sjávar – �innast y�irleitt ekki á meira dýpi en 15-17 metrum (Nelson o.�l. 2018). Reynslan af 
þróunarstar�i og rekstri á lokuðum kvı́um hefur einnig staðfest að mögulegt er að tryggja lúsafrı́tt 
umhver�i þegar sjó er dælt af 20 m dýpi (Nilsen 2019). 
 
Minni umhver�isáhri�i eru við eldi ı́ lokuðum sjókvı́um ı́ samanburði við hefðbundnar sjókvı́ar eða 
þær sömu og landeldis nema að þær hefta jafn mikið aðgengi að rækju- og �iskimiðum og 
hefðbundnar sjókvı́ar.   Það má gera ráð fyrir töluvert minna umhver�isálagi með notkun lokaðra 
kvı́a, m.t.t. laxalúsar, lı́fræns álags og slysasleppinga.  Talið er að umhver�isáhri�in séu um 80% 
minni ı́ laxeldi ı́ lokuðum kvı́um ı́ samanburði við hefðbundið sjókvı́aeldi (Lie o.�l. 2021).   
 
NIÐURSTAÐA 
Niðurstaðan er að þótt umhver�isáhrif geti verið minni vegna laxeldis ı́ lokuðum sjókvı́um ı́ 
samanburði við hefðbundnar sjókvı́ar er ekki um að ræða raunhæfan valkost til heilsárs 
mat�iskeldis á lax�iskum vegna óhagstæðara umhver�isaðstæðna ı́ IÍsa�jarðardjúpi, sérstaklega er 
varðar lágan sjávarhita y�ir vetrartı́mann og hærri framleiðslukostnaðar. Notkun á lokuðum 
sjókvı́um y�ir sumar- og haustmánuði gæti til framtı́ðar orðið raunhæfur valkostur ef 
framleiðslutjón vegna laxalúsar reynist stórvægilegt og þá sérstaklega á fyrsta ári �isksins ı́ sjó.  
 
IÍ skýrslu Rı́kisendurskoðunar og BRC er bent á ı́vilnanir s.s. lægri gjöld og meiri 
framleiðsluheimildir til þeirra sem nota lokaðar kvı́ar (Rı́kisendurskoðun 2023; Björn Björnsson 
o.�l. 2023).  Við slı́ka breytingu aukast lı́kur á að lokaðar kvı́ar verði að raunhæfum valkosti, 
sérstaklega fyrir framleiðsla á stórseiðum.     
 
2.4 Staðsetning og skipulag eldisins 
 
MATSATRIÐI 
Þegar staðsetningar fyrir sjókvı́ar Háafells og skipulag eldisins var ákveðið var horft til: 

a. Eldissvæða og burðaþols.  
b. Skilgreinds athafnasvæðis innan svæðis.  
c. Fyrirkomulag eldisins sem tæki mið af stjórnvaldsákvörðunum. 

 
ELDISSVÆÐI OG BURÐAÞOL 
Við val á staðsetningu sjókvı́aeldis Háafells var �ljótlega tekin ákvörðun ı́ fyrri umhver�ismötum 
um að halda sig eingöngu við IÍsa�jarðardjúp þar sem athafnasvæði fyrirtækisins hefur verið ı́  rúma 
tvo áratugi og móðurfélagsins Hraðfrystihússins – Gunnvarar hf. ı́ rúm 84 ár. Fyrirhuguð aukning 
mun vera á núverandi eldissvæðum með mögulegri stækkun á nokkrum þeirra. Ekki er talin 
ástæða til að bæta við �leiri eldissvæðum þar sem þau er nú þegar nægilega mörg en gert er ráð 
fyrir nı́u svæðum ı́ þessu umhver�ismati.  Það eru minnst tvö eldissvæði á hverju sjókvı́aeldissvæði 
nema ı́ Skötu�irði þar sem er aðeins eitt.  Þegar heimilt verður að vera með eldi á frjóum laxi innan 
við Æðey opnast möguleiki á að vera með minnst tvö eldissvæði á hverju sjókvı́aeldissvæði.  
 
SKILGREIND ATHAFNASVÆÐI INNAN SVÆÐIS  
Þegar ákvörðun um athafnasvæði fyrirhugaðs sjókvı́aeldis Háafells ı́ IÍsa�jarðardjúpi ı́ fyrri 
umhver�ismötum var tekin var m.a. horft til velferðar eldis�isksins og á þvı́ er engin breyting með 
núverandi umhver�ismati.  Sjávarhiti ı́ IÍsa�jarðardjúpi er tiltölulega lágur y�ir vetrarmánuðina og ı́ 
eðlilegu árferði getur lágur sjávarhiti y�ir vetramánuðina verið mikil áskorun fyrir �iskinn. 
Sundgeta �isksins ákvarðast af sjávarhita og minnkar með lækkandi hita (Hvas  o.�l. 2019). IÍ 
sérstaklega köldum árum getur það haft ı́ för með sér að �iskur skaðist eða drepist, sérstaklega á 
opnari eldissvæðum utarlega ı́ �jörðum með miklum straumi og úthafsöldu. Það var þvı́ tekin 
ákvörðun um að velja svæði innar ı́ Djúpinu til að minnka áhrif úthafsöldu og tryggja þannig betur 
velferð �isksins og draga úr lı́kum á afföllum.  
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Eftir þvı́ sem utar er komið ı́ mynni IÍsa�jarðardjúp eru áhrif úthafsöldu meiri og fer að nálgast 
frekar aðstæður og eru ı́ úthafseldi. Það þarf ö�lugri og dýrari búnað eftir þvı́ sem utar kemur á 
opnari svæði og kostnaður þvı́ meiri (Tveterås o.�l. 2020).  Framleiðslukostnaður á laxi er töluvert 
hærri ı́ úthafseldi en ı́ hefðbundnu sjókvı́aeldi (Lie o.�l. 2021; Grønvik og Grünfeld 2021).   Með 
úthafseldi er talið að hægt sé  draga um 50% úr umhver�isáhrifum ı́ samanburði við hefðbundið 
sjókvı́aeldi (Lie o.�l. 2021).  OÓ kosturinn m.t.t. slysasleppinga er að það má gera ráð fyrir að 
strokulaxinn drei�ist y�ir stærra svæði en ı́ tilfelli sleppinga innar ı́ �jörðum (viðauki 8.1) og þannig 
er�iðara og dýrara að koma á mótvægisaðgerðum.  
 
FYRIRKOMULAG ELDISINS SEM TAKA MIÐ AF STJÓRNVALDSÁKVÖRÐUNUM 
Með fyrstu útgáfu af áhættumati erfðablöndunar var allt eldi á frjóum laxi óheimilt ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi en við endurskoðun voru takmarkanirnar bundnar við Djúpið fyrir innan  Æðey 
þar sem Háafell er eitt með heimild til eldis lax�iska ı́ sjókvı́um.  Háafell lagði á sı́num tı́ma áherslu 
á að leggja megináherslu á eldi lax�iska innan við Æðey til að tryggja sem best velferð �isksins og 
draga úr lı́kum á tjónum á búnaði vegna öldu, veðurs og ı́ss.  Ekki er hægt að útiloka að hafı́s berist 
inn ı́ IÍsa�jarðardjúp, en minni lı́kur eru á þvı́ eftir þvı́ sem innar dregur ı́ Djúpið (ka�li 3.1.6). Ef hafı́s 
bærist inn ı́ utanvert IÍsa�jarðardjúp var gert ráð fyrir þeim möguleika að �lytja kvı́arnar inn á laus 
kvı́asvæði innan við Æðey. AÁ  meðan óheimilt er að vera með eldi á frjóum laxi innan við Æðey skv. 
áhættumati erfðablöndunar er mun er�iðara að koma framangreindri mótvægisaðgerð ı́ 
framkvæmd.  
 
Eins og staðan er nú er valkosturinn að hafa frjóa laxa á tveimur sjókvı́aeldissvæðum utan við 
Æðey.  Með mögulegri breytingu á áhættumati erfðablöndunar kann að koma upp sú stað að einnig 
verði hægt að nýta eldissvæði innan við Æðey.  AÁ  meðan sá valkostur er ekki til staðar verða 
eldissvæði innan við Æðey nýtt til eldis á regnbogasilungi og jafnvel sótt um heimild til eldis á 
öðrum tegundum.  Eins og staðan er nú er eldi á ófrjóum laxi ekki raunhæfur valkostur (ka�li 2.8).  
 
NIÐURSTAÐA 
Háafell hefur nægilegan �jölda eldissvæða eða nı́u talsins m.v. núverandi umhver�ismat fyrir 
fyrirhugaða 4.500 tonna aukningu á hámarks lı́fmassa. Til að tryggja betur velferð eldis�isksins og 
minnka lı́kur á tjóni á búnaði var fyrirhugað að hafa eldið einnig innan við Æðey. AÁ hættumat 
erfðablöndunar lokar ı́ dag fyrir eldi á frjóum laxi innan við Æðey. Að óbreyttu verður stundað eldi 
á öðrum eldistegundum innan við Æðey.  
 
2.5  Umfang eldis  
 
MATSATRIÐI 
Þegar umfang eldisins var skoðað var horft til: 

a. Burðaþols IÍsa�jarðardjúps. 
b. Burðaþols svæða. 
c. Umhver�isáhrifa. 

 
BURÐAÞOL ÍSAFJARÐARDJÚPS 
Hafrannsóknastofnun hefur metið burðarþol IÍsa�jarðardjúp upp á 30 þúsund tonn. Samkvæmt 
núverandi eldisleyfum eru ónýtt a.m.k. 4.500 tonna lı́fmassi  áður en 30.000 tonna 
burðarþolsmatinu er náð sem er sú aukning sem stefnt er að hjá Háafelli.  Matið er að það sé 
nægilegt burðaþol fyrir 4.500 tonna viðbót á hámarks lı́fmassa innan núverandi svæða Háafells. 
Frá þvı́ að umhver�ismat Háafells hófst hafa átt sér stað miklar breytingar og hinn 28. október 2024 
var rekstrarley�i Arnarlax fellt úr gildi og sama dag einnig hjá Arctic Sea Farm nema eitt af þremur 
eldissvæðum félagsins (ka�li 4).  Það er þvı́ fyrirséð að 30.000 tonna burðaþol IÍsa�jarðardjúps 
verður ekki að fullu nýtt eftir úrskurð úrskurðarnefndar umhver�is- og auðlindamála. 
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BURÐAÞOL SVÆÐA 
Ekki liggja fyrir nákvæmar niðurstöður um burðaþol einstakra  sjókvı́aeldissvæða (ka�li 4.6.1). Til 
að tryggja að hvert sjókvı́aeldissvæði Háafells hafði nægilegt burðaþol  voru þau ı́ uppha�i höfð 
tiltölulega stór og með minnst tvö eldissvæði hver.  Að vı́su er sjókvı́aeldissvæðið Skötu�jörður 
aðeins með eitt eldissvæði en þar er gert ráð fyrir að geta verið með hluta af eldinu á varasvæði 
félagsins ef þörf verður á þvı́.  Til að auka a�kastagetu einstakra eldissvæða hafa sum þeirra verið 
stækkuð ı́ þessu umhver�ismati.   
 
UMHVERFISÁHRIF 
Með auknu umfangi eldisins munu umhver�isáhri�in aukast m.t.t. lı́fræns álags, laxalúsar og 
erfðablöndunar. Varðandi lı́frænt álag þá eru eldissvæði Háafells mörg sem gefur möguleika á að 
dreifa eldinu og þannig einnig álaginu. Laxalús mun vera áskorun en þar verður m.a. dregið úr 
áhrifunum með þvı́ að setja út stærri seiði og stytta þannig eldið ı́ sjókvı́um (ka�li 2.6).  Með auknu 
eldi aukast lı́kur á slysasleppingum en lagðar eru til margskonar mótvægisaðgerðir til að lágmarka 
möguleg umhver�isáhrif komi til þess (ka�li 8.4).  
 
NIÐURSTAÐA 
Sótt er um 4.500 tonna aukningu á hámarkslı́fmassa og að eldið verði aukið úr 6.800 tonnum ı́ 
11.300 tonn hámarkslı́fmassa. Háafell hefur stórt svæði til eldisins ı́ IÍsa�jarðardjúpi og fyrirhuguð 
aukning tekur mið af þvı́ að burðaþol svæðisins er meira en núverandi heimildir félagsins á 
hámarks lı́fmassa eru. Það er þvı́ ekki talin þörf á að stækka athafnasvæðið. Lagðar eru til 
margskonar mótvægisaðgerðir til að draga frekar úr umhver�isáhrifum eldisins.   
 
2.6  Eldisferill (seiðastærð) 
 
MATSATRIÐI 
Fyrri hluti eldisins fer fram á landi og seinni hluti þess ı́ sjókvıúm. Við val á seiðum fyrir 4.500 
tonna aukningu á hámarks lı́fmassa ı́ sjókvı́aeldi Háafells ı́ IÍsa�jarðardjúpi voru settar fram tvær 
sviðmyndir: 

a. Setja út lı́til seiði (< 200 g). 
b. Setja út stór seiði (>  200 g). 

 
LÍTIL SEIÐI 
Kjörhitastig lax�iska lækkar með aukinni stærð �isksins.  IÍ IÍsa�jarðardjúpi er sjávarhiti tiltölulega 
lágur og til að fá sem mestan vöxt, stytta vaxtartı́mann ı́ sjó og lágmarka afföll var niðurstaðan sú 
að það myndi ekki henta að nota smá seiði. Skv. nýju rekstrarley�i Háafells er krafa um að seiðin 
skulu vera y�ir 150 gr.  Það felur ı́ sér að meðalþyngd seiða er  um 200 g. Þetta er sú stærð og ı́ 
einhverjum tilvikum stærri seiði sem nú er verið að setja út ı́ kvı́ar.  
 
STÓR SEIÐI 
Með að setja út stór seiði styttist eldistı́minn og þannig má draga úr umhver�isáhrifum eldisins:   
 Laxalús: Með styttir eldistíma má gera ráð fyrir að álag vegna laxalúsar minnki. 
 Slysasleppingar: Eftir því sem eldistíminn verður styttri minnka líkur á slysasleppingum.  
 Afföll: Stærri seiði og styttri eldistími leiðir til þess að gera má ráð fyrir minni afföllum. 
 
AÁ hrif fyrir eldisaðila eru einnig að með útsetningu stærri seiða nýtast eldissvæðin betur og hægt 
verður að framleiða meira.  
 
Nýrri rannsóknir sýna að framleiðslukostnaður er lægri ı́ laxeldi þegar sett eru út stór seiði ı́ 
samanburði við minni seiði  (Lie o.�l. 2021). Hér ræður miklu hve oft þarf að a�lúsa eldis�iskinn og 
eftir þvı́ sem meira álag er af völdum laxalúsar er ávinningurinn meiri við útsetningu á stórum 
seiðum. UÚ treikningar benda til að eldi á 500 g og 1.000 g stórseiðum getur verið hagkvæmari en 
eldi á 100 g seiðum (Bjørndal og Tusvik 2020). Með þvı́ að nota 1.000 g seiði ı́ staðinn fyrir 



 

Umhverfismatsskýrsla fyrir 4.500 tonna aukningu hámarkslífmassa af laxi og regnbogasilungi 
og breytingar á eldissvæðum Háafells ehf. í Ísafjarðardjúpi. 

 

21 2. Valkostir |       

 

hefðbundna seiðastærð er talið að draga megi úr um 50% úr umhver�isáhrifum sjókvı́aeldis (Lie 
o.�l. 2021). 
 
NIÐURSTAÐA 
Þróunin ı́ lax�iskaeldi, bæði hér á landi og erlendis, er að framleiða stærri seiði ı́ landeldi til 
útsetningar ı́ sjókvı́ar.  Háafell kemur til með að framleiða stærri seiði ı́ framtı́ðinni til að auka 
hagkvæmni ı́ rekstrinum og samfara þvı́ draga úr umhver�isáhrifum.  
 
2.7 Eldistegund 
 
MATSATRIÐI 
Við samanburð á eldi regnbogasilungs og eldislax var haft til viðmiðunar: 

a. Hve vel tegundin hentar umhverfisaðstæðum.  
b. Samkeppnishæfni. 
c. Umhverfisáhrif. 

 
HVE VEL TEGUNDIN HENTAR UMHVERFISAÐSTÆÐUM  
Það hafa verið áskoranir ı́ eldi á regnbogasilungi ı́ sjókvı́um á IÍslandi en þó má segja að ágætlega 
ha�i gengið með þá árganga sem Háafell hefur alið. Afföll hafa verið mikil, en engar opinberar tölur 
þar um hafa verið birtar. Regnbogasilungur hefur minna seltuþol og þolir ekki eins vel lágt 
sjávarhitastig og laxinn. Eldi á regnbogasilungi er ekki heppilegt á norðlægum svæðum þar sem 
hitastig sjávar er lágt.  Reynslan er einnig að vöxtur regnbogasilungs ı́ sjókvı́um er minni en hjá 
laxi, sérstaklega með þá gerð sem ley�ilegt er að �lytja inn til IÍslands.  Niðurstaðan hefur þvı́ verið 
sú að þau fyrirtæki hér á landi sem voru umfangsmest ı́ regnbogasilungseldi hafa snúið sér alfarið 
að laxeldi.   
 
SAMKEPPNISHÆFNI 
Gerðir var einfaldur samanburður á styrk- og veikleika regnbogasilungseldis ı́ samanburði við 
laxeldi (ta�la 2.1). Það er einkum lakari fóðurnýting, minni vöxtur ı́ mat�iskeldi og afurðanýting 
sem eru regnbogasilungi ı́ óhag. Stærsti kostnaðarliðurinn er fóðurkostnaður og vegur þvı́ hærri 
fóðurstuðull þungt.  Markaður fyrir regnbogasilung er jafnframt minni og viðkvæmur fyrir 
breytingum ı́ framboði og verðsvei�lur oft miklar.  
 

Tafla 2.1.  Samanburður á styrk- og veikleika regnbogasilungseldis í samanburði við laxeldi. Grænn litur táknar 
að regnbogasilungseldi hefur vinninginn, gulur merkir svipað, en rauður litur þýðir að laxeldi hefur vinninginn. 
Atriði Vægi Athugasemd 
Seiðaeldi   
Aðgengi að hrognum  Innflutt hrogn. Ekki líklegt að hafa mikil áhrif 
Auðveldari í seiðaeldi   
Viðkvæmari fyrir lágu hitastigi   
Matfiskeldi   
Hærri fóðurstuðull  Sérstaklega þegar framleiddur er stór silungur 
Minni vaxtarhraði    
Harðgerðari, minna um sjúkdóma   
Minna um bólusetningu    
Minni umhverfisáhrif (erfðablöndun)   
Viðkvæmari fyrir lágu sjávarhitastigi   
Slátrun   
Nær fyrr sláturstærð  Hægt að slátra minni stærð af fiski 
Vinnsla   
Hærra hlutfall innyfla  Hækkar hráefniskostnað 
Lægri flakanýting  Hækkar hráefniskostnað 
Sala   
Seldur í meira mæli frosinn  Auðveldara að draga úr flutningskostnaði 
Breyting í framboði  Minni markaður sem er viðkvæmur fyrir breytingum í framboði  
Markaðsverð  Markaðsverð er yfirleitt lægra 
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UMHVERFISÁHRIF 
Kosturinn við regnbogasilung er að hann veldur ekki erfðablöndun, það sama á einnig við um 
ófrjóa laxa. Aftur á móti eru umhver�isáhri�in þau sömu eða svipuð er varðar laxalúsaálag á villta 
lax�iskastofna og lı́fræns álags undir sjókvı́um.  
 
NIÐURSTAÐA 
Niðurstaðan er að frjór lax er fyrsti valkostur og regnbogasilungur annar valkostur. Eldi á ófrjóum 
laxi er ekki fýsilegur valkostur ennþá (ka�li 2.8).  
 
2.8 Eldi á ófrjóum laxi 
 
MATSATRIÐI 
Við mat á möguleikum á eldi á ófrjóum laxi var haft til viðmiðunar: 

a. Líffræðilegar takmarkanir fisksins. 
b. Samkeppnishæfni. 
c. Umhverfisáhrif. 

 
LÍFFRÆÐILEGAR TAKMARKANIR FISKSINS 
IÍ skýrslu Rı́kisendurskoðunar voru taldar upp allar þær aðferðir við framleiðslu á ófrjóum laxi  
sem Hafrannsóknastofnun ı́ áhættumati erfðablöndunar lagði til á árinu 2017. IÍ skýrslu 
stofnunarinnar kemur fram að framleiðsla á ófrjóum laxi væri ennþá á rannsóknastigi og enn sem 
komið er ekki komin fram nægjanleg þekking til að það sé raunhæfur kostur til móts við frjóan lax, 
auk þess sem óvissa hefur rı́kt um mögulegar viðtökur á markaði (Rı́kisendurskoðun 2023). IÍ 
skýrslu starfshóps um strok úr sjókvı́aeldi er bent á að notkun þrı́litna laxa ı́ Noregi sé ekki lengur 
heimil. Umtalsverð vinna hefur verið lögð ı́ rannsóknir á þvı́ að gera �isk ófrjóan með öðrum 
aðferðum og lı́kur eru taldar á að slı́kar aðferðir verði raunhæfar innan ca. 10 ára 
(Matvælaráðuneytið 2023). 
 
Allar þær lı́ffræðilegu takmarkanir og minni velferð ófrjórra laxa sem taldar voru upp ı́ fyrra 
umhver�ismati Háafells (Valdimar Ingi Gunnarsson og Kristján G. Jóakimsson 2020) eru ennþá til 
staðar. Fiskeldi Aust�jarða hóf eldi á ófrjóum laxi ı́ sjókvı́um ı́ Beru�irði á árinu 2021. 14  Ekki hafa 
verið birtar niðurstöður um framgang þeirrar tilraunar svo vitað sé til.  
 
SAMKEPPNISHÆFNI 
Norway Royal Salmon (NRS) fyrri meirihlutaeigandi Arctic Fish var með eldi á ófrjóum laxi ı́ 
Noregi. Þær tilraunir gengu ekki betur en svo að NRS hefur hætt með tilraunaeldi ı́ stærri skala á 
ófrjóum laxi og gerir ráð fyrir ı́ framhaldinu lækkun á framleiðslukostnaði ı́ sı́num rekstri. 15 
Umfangsmiklar rannsóknir ı́ Noregi sýna jafnframt að framleiðslukostnaður er meiri við eldi á 
ófrjóum laxi en frjóum laxi (Stien o.�l. 2023; viðauki 8.4).  
 
UMHVERFISÁHRIF 
Vissulega kemur notkun á ófrjóum laxi ı́ veg fyrir erfðablöndun en álag vegna laxalúsar verður 
óbreytt.   Umhver�isáhrif ófrjóa laxa eru meiri en ı́ tilfelli regnbogasilungs.  OÓ frjóir laxar geta 
mögulega ı́ einhverju mæli sótt upp ı́ veiðiár og jafnvel tru�lað hrygningu án þess þó að gefa af sér 
lı́fvænleg a�kvæmi (viðauki 8.4).  
 
NIÐURSTAÐA 
Umhver�isáhri�in minnka með notkun á ófrjóum laxi en staðan er aftur á móti sú að þrátt fyrir 
þróunarstarf ı́ áratugi er eldi á ófrjóum laxi ennþá á tilraunarstigi. Eldi á ófrjóum laxi er ekki 
valkostur eins og staðan er nú. Háafell fylgist hinsvegar vandlega með þróuninni og er opið fyrir 
að prófa ófrjóan lax ef að niðurstöður rannsókna benda til þess að hægt sé að prófa nýjar aðferðir 

 
14 Sótt 15.05.2024: https://www.mbl.is/frettir/burdargrein/2021/11/19/hafid_eldi_a_ofrjoum_laxi_i_sjo_i_berufirdi/  
15 Sótt 15.05.2024: https://ilaks.no/nrs-tjente-mer-per-kilo-pa-island-enn-i-norge/  

https://www.mbl.is/frettir/burdargrein/2021/11/19/hafid_eldi_a_ofrjoum_laxi_i_sjo_i_berufirdi/
https://ilaks.no/nrs-tjente-mer-per-kilo-pa-island-enn-i-norge/
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ı́ stærri skala en á rannsóknarstofum. Aðrir valkostir eins og regnbogasilungseldi er þvı́ ofar ı́ 
fýsileikaröðuninni. 
 
2.9 Niðurstaða valkostagreiningar  
 
SAMKEPPNISHÆFNI 
Niðurstaða valkostagreiningar er að framleiðslukostnaður er lægstur ı́ hefðbundnu sjókvı́aeldi 
sem er ı́ samræmi við niðurstöðu erlendra rannsókna (ta�la 2.2; Grønvik og Grünfeld 2021; Lie o.�l. 
2021). Hér er byggt á og vı́sað til norskra rannsókna þar sem horft var til þess hvernig hægt væri 
að draga úr umhver�isáhrifum eldisins og framleiðslukostnaður metinn við notkun mismunandi 
eldisaðferða.  Eins og staðan er ı́ dag m.t.t. samkeppnishæfni á alþjóðlegum mörkuðum eru 
hefðbundnar sjókvı́ar með eða án lúsavarnar eini raunhæ�i samkeppnishæ�i valkosturinn við 
mat�iskeldi á laxi ı́ IÍsa�jarðardjúpi og á það jafnframt við fyrirhugaða aukningu upp á 4.500 tonna 
hámarks lı́fmassa.  
 

Tafla 2.2. Heildarkostnaður við framleiðslu á eldislaxi (NOK/kg) með mismunandi framleiðsluaðferðum. Miðað 
er við slægðan fisk (Grønvik og Grünfeld 2021).  
 
 Sjókvíaeldi Sjókvíaeldi 

m. lúsavörn 
Lokaðar 
kvíar 

Landeldi Úthafseldi 

Breytilegur kostnaður 28 29 32 32 34 
Fastur kostnaður 2 3 7 9 12 
Heilbrigðis- og umhverfiskostnaður 8 5 3 5 5 
Heildarkostnaður 38 38 42 46 47 

 
UMHVERFISÁHRIF OG MÓTVÆGISAÐGERÐIR 
Vissulega eru umhver�isáhrif hefðbundins sjókvı́aeldis umtalsverð ı́ samanburði við aðrar 
eldisaðferðir (mynd 2.3).  Varðarðandi umhver�isáhri�in þá var einkum tekið mið af álagi vegna 
laxalúsar og slysasleppingum á erfðablöndun við villta lax�iskstofna og jafnframt tekið tillit til 
lı́fræns álags (Lie o.�l. 2021). Að óbreyttu mun aukning úr 6.800 tonna hámarks lı́fmassa upp ı́ 
11.300 tonn auka neikvæð umhver�isáhrif ı́ IÍsa�jarðardjúpi og einkum er snýr að  laxalús og 
erfðablöndun. ́ Til að draga úr neikvæðum áhrifum aukningar upp á 4.500 tonna hámarks lı́fmassa 
leggur Háafell til valkost um ö�lugar mótvægisaðgerðir: 
 Erfðablöndun: Eins og í umhverfismati Háafells sem lauk á árinu 2020 leggur félagið til að 

hindra uppgöngu eldislaxa og fjarlægja úr veiðiám.  Þessi tillaga er ekki á valdi Háafells en hið 
opinbera er að hluta til byrjað að vinna eftir og ákvæði voru sett í frumvarpi um lagareldi sem 
lagt var fram á árinu 2024 (viðauki 8.4).  Innleiðing tillagna Háafells um að hindra og fjarlægja 
eldislax úr veiðiám gefur væntingar um að verulega dragi úr mögulegri erfðablöndun frá því 
sem nú er, þátt fyrir fyrirhugaða aukningu.  

 Laxalús: Of mikil framleiðsla er á laxalúsalirfum í eldi laxfiska á Vestfjörðum og lirfur berast á 
milli sjókvíaeldisstöðva. Háafell leggur til að sett verði lágt viðmiðunargildi fyrir hámarks 
fjölda kynþroska kvenlúsa á eldisfiski og því verði fylgt eftir af Matvælastofnun (kafli 8.1.4). 
Vöktun á laxalús á villtum laxfiskum á Vestfjörðum verði aukin. Jafnframt verði komið í 
framkvæmd rannsóknum á villtum laxfiskum á meðan á sjávardvöl þeirra stendur í 
Ísafjarðardjúpi til að auka þekkingu, auka nákvæmni við mat á umhverfisáhrifum og ekki hvað 
minnst hvernig best er að innleiða mótvægisaðgerðir til að draga úr neikvæðum áhrifum (kafli 
8.2.4.2). Með innleiðingunni mun draga úr neikvæðum áhrifum laxalúsar frá því sem nú er.   

 
Fylgst verður með þróun lokaðra kvı́a og þeim valkosti haldið opnum að nota þær við framleiðslu 
á stórseiðum og draga þannig enn frekar úr umhver�isáhrifum.  
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Mynd 2.3.  Áhrif eldisaðferða til minnkunar umhverfisáhrifa m.v. hefðbundið sjókvíaeldi (Byggt á Lie 
o.fl. 2021).  
 
ELDISTEGUNDIR OG NÝTING ELDISSVÆÐA 
Ennþá er óheimilt að vera með eldi á frjóum laxi innan við Æðey og verða þau svæði þvı́ nýtt til 
eldis á öðrum tegundum á meðan verið er að þróa eldi á ófrjóum laxi og áhættumat 
erfðablöndunar er óbreytt. AÁ hættumat erfðablöndunar skal uppfæra a.m.k. á þriggja ára fresti og 
getur það tekið breytingum eftir þvı́ sem rannsóknum og mótvægisaðgerðum miðar fram. Sú staða 
getur þvı́ lı́klega komið upp ı́ framtı́ðinni að heimilt verði að vera með eldi á frjóum laxi innan við 
Æðey. Aðalvalkostur Háafells er eldi á frjóum laxi á eldissvæðum félagsins bæði innan og utan við 
Æðey.  
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3.0 Staðhættir, lífríki og umhverfi  
 
3.1 Staðhættir og veðurfar  

3.1.1 Staðhættir (landslag)  
IÍsa�jarðardjúp er einn af stærstu �jörðum IÍslands.  Frá mynni að botni er Djúpið um 75 km langt og 
við mynnið, þar sem það er breiðast, er það um 20 km.  IÍ meginatriðum er dýpi vı́ðast um 110-130 
m ı́ álnum sem gengur inn Djúpið en grynnkar sı́ðan er nær dregur landi (mynd 3.1.1).  IÍ viðauka 
3.1 er �jallað um landslag ı́ einstökum �jörðum.  
 
IÍ IÍsa�jarðardjúpi er mesta dýpi um 162 metrar og ı́ mynni þess er þröskuldur með 118 m dýpi. 
Rannsóknir benda til að vatnsskipti við �jörðinn séu nokkuð greið og að tenging sé milli djúplags ı́ 
IÍsa�jarðadjúpi og dýpri sjávarlaga úti ı́ Djúpál, sem hjálpar til við endurnýjun botnsjávar ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi (Sólveig R. OÍ lafsdóttir o.�l., 2017a). 

 

 
Mynd 3.1.1. Dýptarkort af innanverðu Ísafjarðardjúpi. Blá línan nær landi sýnir 50 metra dýpi og bláa línan fjær sýnir 
100 metra dýpi.  

3.1.2 Lofthiti og ísing  
Kalda tı́mabil ársins á norðanverðum Vest�jörðum varir frá desember til mars og er 
mánaðarmeðaltal að jafnaði um -2°C. AÁ  sumrin fer mánaðarmeðaltal lofthita hæst upp ı́ 10°C ı́ júlı́ 
og ágúst (mynd 3.1.2).  Talið er að lofthiti muni hækka á næstu áratugum á IÍslandi en þó geta  
komið tı́mabundin kuldaskeið. Mest hlýnar að vetri til, en minnst að sumri (Halldór Björnsson o.�l. 
2023).  IÍ IÍsa�jarðardjúpi er mjög sjaldgæft að lofthiti fari undir -10°C á veturna (mynd 3.1.3). 
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Mynd 3.1.2. Meðalhiti daga innan ársins í Æðey. Sýnt er meðaltal 
dægurhita, hæsta hita og lægsta hita. Brotalínur sýna niðurstöður 15 
daga hlaupandi meðaltals fyrir hvern feril (Halldór Björnsson 2002). 

Mynd 3.1.3. Tíðnidreifing dægurhita yfir 
vetrarmánuði (nóv. – mars) í Æðey 
(stöplar). Einnig er sýnt hvernig 
heildarúrkoman yfir vetrartímann dreifist 
eftir hita daginn sem úrkoman fellur (blá 
lína) (Halldór Björnsson 2002). 

 
Samhliða hækkun á lofthita á veturna minnka lı́kur á ı́singu á eldisbúnaði. Fram að þessu hefur 
ı́sing ekki valdið tjóni á búnaði hjá Háafell. IÍsingar hefur orðið vart �lesta vetur frá þvı́ að eldið hófst 
um árið 2001 og aðallega hefur ı́sinn safnast fyrir á baulum og hoppnetum eldiskvı́a.  Með upptöku 
NS 9415 staðalsins hefur verið lagt mat á lı́kum á ı́singu fyrir eldisstaðsetningar og tekið tillit til 
þess við val á eldiskvı́um (fylgiskjal 2). 

3.1.3 Vindar  
Tı́ðni vindátta er mjög breytileg eftir eldissvæðum ı́ IÁsa�jarðardjúpi (mynd 3.1.4). IÁ AÁ lfta�irði, 
Kofradýpi, Seyðis�irði og Skötu�irði eru SA áttir algengastar og þar á eftir NA áttir.  AÁ  eldissvæðum 
undir Bæjarhlı́ð innan við Æðey eru NA og austlægar vindáttir algengastar. IÍ Mjóa�irði og IÍsa�irði 
eru S og SA áttir algengastar (mynd 3.1.4).  
 
Við  Æðey getur vindstyrkur orðið mikill og meiri en ı́ veðurathugunarstöðvum ı́ næsta nágrenni 
(mynd 3.1.5). Mun algengara er að vindstyrkur fari y�ir 20 m/s við Æðey en á 
samanburðarstöðvum. AÁ stæðan er mjög sterkar NA áttir þegar vindur slær niður Unaðsdalinn 
(Halldór Björnsson 2002).  

3.1.4 Ölduhæð 
IÍ IÍsa�jarðardjúpi er hafaldan mest þegar vindur blæs beint inn Djúpið úr norðvestri (mynd 3.1.6).  
Fyrirhuguð eldissvæði eru þó það innarlega ı́ IÍsa�jarðardjúpi að haföldu gætir þar lı́tið.  Hafaldan 
er sterkust yst ı́ Kofradýpi, rúmir 2 metrar (Ingunn E. Jónsdóttir o. �l. 2013). Vindalda er mest þegar 
blæs af vestri eða norðvestri inn IÍsa�jarðardjúp (mynd 3.1.7). Þau svæði þar sem vænta má mestrar 
ölduhæðar er ı́ Kofradýpi og undir Bæjahlı́ð (ta�la 3.1.1). 
 
Einnig hefur sérstaklega verið skoðað öldufar ı́ inn�jörðum IÁsa�jarðardjúps, AÁ lfta�irði, Seyðis�irði, 
Skötu�irði og Mjóa�irði (Ingunn Erna Jónsdóttir og Sigurður Sigurðarson 2018).  Þau gögn geta 
nýst við val á staðsetningum fyrir lokaðar sjókvı́ar ef slı́k tækni verður mögulega nýtt af Háafelli.  
 
Gerð hefur verið við staðarúttekt ı́ AÁ lfta�irði, Seyðis�irði, Kofradýpi, Skötu�irði og Bæjarhlı́ð  þar 
sem mat er lagt á hámarks straumhraða, vindöldu og haföldu (ta�la 3.1.1). Mest ölduálag er á 
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eldissvæðinu Kofradýpi þar sem vindaldan m.v. 50 ára endurkomutı́ma getur farið upp ı́ um �jóra 
metra og hafaldan upp ı́ um tvo metra.  
 

 
Mynd 3.1.4. Vindatlas Veðurstofu Íslands fyrir Ísafjarðardjúp. 16 Inn á myndina eru skráð nafn eldissvæða Háafells. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
Mynd 3.1.5. Tíðnidreifing 
meðalvindhraða yfir 
vetrarmánuði (nóv. – 
mars) í Æðey, á 
Galtarvita, í Bolungarvík 
og á Hólum í Dýrafirði 
(stöplar). Einnig er sýnt 
hvernig heildarúrkoman 
yfir vetrartímann dreifist 
eftir vindhraða daginn 
sem úrkoman fellur (blá 
lína) (Halldór Björnsson 
2002). 
 

 

 
16 Sótt 15.05.2024: https://vindatlas.vedur.is/  

https://vindatlas.vedur.is/
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Mynd 3.1.6.  Yfirlitskort – Hafalda úr norðvestri með 100 ára endurkomutíma (Hs = 7,0 m) (Ingunn E. Jónsdóttir o. 
fl. 2013).  
 

 
Mynd 3.1.7.  Yfirlitskort – Vindalda úr vestri með 100 ára endurkomutíma (Ingunn E. Jónsdóttir o. fl. 2013).  
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Tafla 3.1.1. Hámarks straumhraði á 5 og 15 metra dýpi, vindalda  og hafalda m.v. 
50 ára endurkomutíma á eldissvæðum Háafells (fylgiskjal 2). 
 
 Straumhraði 

(cm/s) 
Vindalda Hafalda 

 5 m 15 m Vindátt Hs (m) Vindátt Hs (m) 
Álftafjörður 49 56 NA 2,6 N 0,5 
Seyðisfjörður 49 56 N 3,3 N 1,0 
Kofradýpi 77 64 A 3,92 NA 1,95 
Skötufjörður 80 85 NNV 3,59 NNA 0,93 
Bæjarhlíð 66 44 NNV 2,81 NV 0,75 

  

3.1.5 Lagnaðarís 
IÍ eldri heimildum kemur fram að Inndjúpið getur lagt að mestu ı́ mjög köldum árum. Sı́ðasta 
heimild um umtalsverðan lagnaðarı́s ı́ IÍsafjarðardjúpi er frá frostavetrinum mikla 1918.    Þann 
19. janúar gekk pósturinn frá Arngerðareyri ı́ IÍsafirði á ı́s út allt Djúp til Skutulsfjarðar (Hlynur 
Sigtryggsson 1970). AÁ  sı́ðustu áratugum hefur lofthiti hækkað mikið og hefur þvı́ dregið verulega 
úr lagnaðarı́s ı́ Djúpinu, nú er hann yfirleitt staðbundinn innst inn ı́ fjörðum.  
 
Heimilda var aflað þar sem staðkunnugir voru spurðir um myndun lagnaðarı́ss ı́ fjörðum i 
IÍsafjarðadjúpi (Eirı́kur Valdimarsson 2010; Halldór Björnsson 2010). Þar kemur fram að mesta 
lagnaðarı́smyndunin á sér stað ı́ IÍsafirði enda vatnsmiklar ár sem renna ı́ fjörðinn. Dæmi eru um 
lagnaðarı́s út að Borgarey.  Teknar hafa verið saman upplýsingar á vegum Háafells um lagnaðarı́s 
ı́ innfjörðum IÍsafjarðardjúps og lı́kur metnar á að hann geti valdið tjóni á sjókvı́um.  Hverfandi 
lı́kur voru talda á að lagnaðarı́s gæti valdið tjóni á sjókvı́um  (viðauki 3.2). Þessi athugun náði 
fram til ársins 2016 og eftir það hefur lagnaðarı́s eða rekı́s ekki verið ı́ nágrenni við sjókvı́ar 
Háafells ı́ þvı́ umfangi að hann gæti valdið tjóni á búnaði.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Mynd 3.1.8. Færsla hafíss að 
landinu 23.-27. janúar 2007. Byggt á 
kortum Jarðvísindastofnunar 
(Ingibjörg Jónsdóttir og Einar 
Sveinbjörnsson 2007). 

 
 

3.1.6 Hafís 
 
HAFÍS VIÐ VESTFIRÐI 
Hafı́s á Grænlandssundi rekur undan vindum og straumum inn á siglingarleiðir við IÍsland og upp 
að ströndum landsins. Það eru einkum langvarandi suðvestan- og vestanáttir ı́ Grænlandssundi 
sem valda þvı́ (Þór Jakobsson 2004). AÁ  árunum 1964-2001 var siglingaleiðin fyrir Vest�irði 
(Látrabjarg-Ritur) torveld eða ófær ı́ 6 ár af 37 (Tækniþjónusta Vest�jarða 2007; Þór Jakobsson 
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o.�l. 2002). Það eru aðeins tvö ár á tı́mabilinu 1964-2001 sem ı́sinn torveldar eða hindrar siglingu 
á Vest�jörðum ı́ meira en einn sólarhring.  Eftir 1990 er það aðeins árið 2007 sem hafı́s hefur verið 
til trafala. Þá voru óvenjulegar aðstæður þess valdandi að hafı́s barst hratt að landinu og kom 
ı́sspöng upp að Vest�jörðum þann 26. janúar (mynd 3.1.8). Þann 28. janúar var Dýra�jörður fullur 
af hafı́s og ı́sshra�l barst inn ı́ IÍsa�jarðardjúp (Ingibjörg Jónsdóttir og Einar Sveinbjörnsson 2007). 
 
HAFÍS Í ÍSAFJARÐARDJÚPI 
Það er afar sjaldgæft að hafı́s berist inn IÍsa�jarðardjúp og er vitað um tvö tilfelli þar sem ı́sspangir 
hafa borist inn Djúpið.  Þann 5. mars 1968 var hafı́s kominn ı́ mynni IÍsa�jarðardjúps og 11. mars 
bárust upplýsingar frá Æðey að samfelldur ı́s væri þvert y�ir IÍsa�jarðardjúp frá Arnarnesi að 
Sandeyri og einstakir jakar væru komnir innar ı́ Djúpið. Þann 13. maı́ sáust spangir inni á 
IÍsa�jarðardjúpi (Flosi Hrafn Sigurðsson 1969). Hafı́s sást frá Reykjanesi ı́ maı́ 1968 og náði 
hann inn að Brestskerjum (Barði Ingibjartsson, munnl.uppl.). IÍ hinu tilfellinu barst hafı́s inn ı́ 
IÍsa�jarðardjúp og að morgni þess 28. janúar 2007 var hann kom inn ı́ mynni AÁ lfta�jarðar. Mikill 
hraði var á ı́snum til að byrja með en fór að hægja verulega á sér þegar hann nálgaðist þorpið ı́ 
Súðavı́k. Hafı́sinn náði ekki að valda neinu tjóni á eldisbúnaði. IÍ lok september 2011 strandaði stór 
borgarı́sjaki undir Stigahlı́ð, rétt utan við Bolungarvı́k. 
 

Tafla 3.2.1. Mæliniðurstöður á dreifistraum á eða við eldissvæði Háafells í Ísafjarðardjúpi. Straumhraðinn er 
gefinn upp í heilum tölum og staðsetning mælinga í vatnssúlunni er aðeins mismunandi eftir rannsóknum 
(fylgiskjal 1).  
 
Svæði Tímabil mælinga Yfirboð  Mið  Botn  Heimild 

cm/s cm/s cm/s 
Seyðisfjörður 28.11.2022-23.01.2023 4 4 4 Fylgiskjal 1.5 
Skötufjörður  01.07.2011-10.08.2011 5 5 7 Fylgiskjal 1.2 
 16.10.2012-07.01.2013 6 4  Fylgiskjal 1.3 
Bæjahlíð 01.07.2011-10.08.2011 7 5 5 Fylgiskjal 1.2 
Kaldalón 16.10.2012-20.1.2014. 7 6 5 Fylgiskjal 1.3 
 1.08.2019-25.10.2019 7 5 7 Fylgiskjal 1.6 
Mjóifjörður 16.10.2012-26.03.2013 5 4  Fylgiskjal 1.3 
Hamar 11.08.2011-14.09.2011 7 5 10 Fylgiskjal 1.2 
 16.10.2012-26.03.2013 5 5 6 Fylgiskjal 1.3 
 24.03.2023-24.05.2023 7 6 6 Fylgiskjal 1.7 

 
3.2 Eðlisþættir sjávar 

3.2.1 Straummælingar  
 
AÐFERÐAFRÆÐI 
Nokkrar straummælingar hafa verið gerðar af Hafrannsóknastofnun og Eldi og ráðgjöf ehf. sı́ðan 
fyrra umhver�ismati Háafells lauk árið 2016, að beiðni Háafells (viðauki 3.3). Hér á eftir verður 
�jallað um meðalstraum og drei�istraum: 
 Drei�istraumur: Þá er gefið upp meðaltal af straumhraðanum óháð stefnu hans sem gefur meiri 

straum en þegar reiknaður meðalstraumur er notaður.   
 Meðalstraumur: Þegar reiknaður er út meðalstraumur þá er gefið upp hvernig vatnsmassinn 

færist í eina átt og er 
þá straumhraðinn 
augljóslega lítill þar 
sem hluta af tímanum 
fer hann t.d. norður 
og á öðrum tímum 
suður eða í aðrar 
áttir.    

 
 

Tafla 3.2.2. Dreifistraumur á 5 og 15 metra dýpi í  cm/s í staðarúttektum  
(fylgiskjal 2 ).  
 
Eldissvæði Tímabil mælinga 5 m 15 m Heimild 
Kofradýpi 25.05.2021-30.08.2021 9 7 Fylgiskjal 2.5  
Álftafjörður 24.02.2016-23.03.2016 5 5 Fylgiskjal 2.1 
Seyðisfjörður 24.02.2016-23.03.2016 4 5 Fylgiskjal 2.2 
Skötufjörður 25.05.2021-01.09.2021 10 6 Fylgiskjal 2.3 
Bæjarhlíð 17.08.2020-16.09.2020 10 8 Fylgiskjal 2.4  
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STRAUMMÆLINGAR 
HÁAFELLS 
Langtı́ma straummæl-
ingar voru gerðar til a�la 
upplýsinga um strauma á 
og við eldissvæði Háafells ı ́
IÍsa�jarðardjúpi, sem m.a. 
hafa verið notaðar við val á 
stað-setningu eldissvæða, 
til að átta sig á sjóskiptum, 
botnstraumi og drei�ingu 
lı́fræns úrgangs undir 
kvı́unum og burðaþoli 
svæða. Y�irleitt er drei�i-
straumur á eldissvæðum 
um og y�ir 5 cm/s en samt 
mismunandi á milli svæða 
(ta�la 3.2.1).  
  
AÁ ður en eldi hefst á 
eldissvæðum eru m.a. 
gerðar styttir straum-
mælingar ı́ y�irborði (5 og 
15 metra dýpi) sem 
notaðar eru til að velja 
festingar og annan búnað 
sjókvı́aeldisstöðva sem 
gerðar hafa verið af NOOMAS og Akvaplan-niva (fylgiskjal 2). Þessar mælingar gefa upplýsingar 
um drei�istraum  ı́ y�irborði og efri hluta miðlags. Drei�istraumur er mestur á opnum svæðum, 
Kofradýpi og Bæjarhlı́ð og er um 10 cm/s ı́ y�irborði. Straumurinn er einnig mikill ı́ Skötu�irði en 
minni ı́ AÁ lfta�irði og Seyðis�irði eða um 5 cm/s (ta�la 3.2.2). Mesti straumhraði sem mælst hefur á 
eldissvæðum Háafells er 56-85 cm/sek, mestur ı́ Skötu�irði og Kofradýpi (ta�la 3.1.1).  
 
STRAUMMÆLINGAR OG BURÐARÞOL 
IÍ mati á burðaþoli IÍsa�jarðardjúps frá árinu 2017 er bent á að æskilegra sé að meiri eldismassi sé 
frekar utar ı́ �irðinum en innar og áhersla lögð á eldi innan við Æðey verði ekki meira en þegar er 
áætlað (ı́ janúar, 2017) 
(Hafrannsóknastofnun 2022). 
Mikilvægt er að hafa ı́ huga að á 
þeim tı́ma gerði Háafell ráð fyrir 
að nýta tvö árgangasvæði innan 
við Æðey, en ı́ dag er aðeins eitt 
aðalsvæði  sem er rétt innan við 
Æðey (Bæjahlı́ð og Kaldalón) og 
eitt varasvæði. Niðurstaða Haf-
rannsóknastofnunar byggðist 
m.a. á að ı́ Inndjúpinu innan við 
Æðey mældist straumur 
almennt veikari og óreglulegri 
en utan eyjarinnar og byggðist á 
mælingu vesta megin ı́ Djúpinu.  
Til að skoða málið betur var 
Eldi og ráðgjöf fengið til að 
greina nýrri straummælingar 
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Mynd 3.2.1. Daglegur meðalstraumur á 10 og 30 metra dýpi á eldissvæðinu 
Kaldalón eftir árum (fylgiskjal 1.6). 
 

Mynd 3.2.2. Hiti og selta við Kaldalón í Ísafjarðardjúpi frá febrúar 1987 
til janúar 1988  (Steingrímur Jónsson og Héðinn Valdimarsson 2015). 
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Hafrannsóknastofnunar  við Kaldalón, við 
eitt af eldissvæðum Háafells norðan megin ı́ 
Djúpinu (fylgiskjal 1.6).  Niðurstaðan var að 
þar væri góður meðalstraumur ı́ �jölda 
mælinga sem framkvæmdar voru af 
Hafrannsóknastofnun (mynd 3.2.1). Þessi 
niðurstaða undirstrikar að svæðið hefur 
mjög mikið burðarþol við mat á sjál�bærni 
(drei�ingu og niðurbrot á úrgangsefna) og 
mögulegt er að tryggja velferð �isksins við 
mikinn þéttleika (mikil sjóskipti dregur úr 
hættu á súrefnisþurrð) (Jón OÖ rn Pálsson 
2022).  Það má þvı́ segja að við eldissvæðin 
Bæjahlı́ð og Kaldalón sem eru rétt við Æðey, 
séu ekki sömu aðstæður og Hafrannsókna-
stofnun miðar við almennt ı́ Inn Djúpinu þar 
sem straumur væri veikari.  
 
Allar straummælingar er að �inna ı́  fylgiskjali 1 sem og samantekt straummælinga á tı́mabilinu 
2002 til 2016 ı́ viðauka 3.3. Þar er að �inna frekari upplýsingar um bæði meðalstraum og 
drei�istraum á eldissvæðum Háafells.  

3.2.2 Sjávarhiti 
 
SJÁVARHITAMÆLINGAR HAFRANNSÓKNASTOFNUNAR 
AÁ  vegum Hafrannsóknastofnunar hafa verið gerða langtı́mamælingar á sjávarhita við Æðey og 
Hnı́fsdal. 17 Við Æðey hafa sjávarhitamælingar verið gerðar þvı́ sem næst samfellt frá árinu 1987 
og 1997 við Hnı́fsdal sem gefa góðar upplýsingar um sjávarhita ı́ IÍsa�jarðardjúpi undanfarna 
áratugi.  AÁ  vef Hafrannsóknastofnunar eru birtar rauntı́ma upplýsingar um sjávarhita ı́ Æðey. 18   AÁ  
sumrin er sjórinn lagskiptur með hæsta sjávarhitastig ı ́ y�irborði en y�ir veturinn brotnar 
lagskiptingin upp með jöfnum hita lóðrétt frá botni að y�irborði (mynd 3.2.2). 
 
SJÁVARHITAMÆLINGAR Á ELDISSVÆÐUM 
AÁ  vegum Háafells og Hafrannsóknastofnunar hafa verið gerðar �jöldi sjávarhitamælinga á 
eldissvæðum félagsins ı́ IÍsa�jarðardjúpi og er y�irlit y�ir þær helstu að �inna ı́ viðauka 3.4.   Hæstur 
fer sjávarhiti að jafnaði upp ı́ rúmlega 10°C á sumrin og niður fyrir 2°C á veturna (mynd 3.2.3). 
Töluverðar svei�lur eru á milli ára og getur sjávarhitinn farið niður fyrir 0°C sum árin. AÁ  ákveðnum 
eldisvæðum Háafells eru nú gerðar stöðugar sjávarhitamælingar og hægt er að sækja 
rauntı́magögn á hverjum tı́ma.  

3.2.3 Súrefni, selta og næringarefni  
 
LAGSKIPTING 
Athuganir á ástandi sjávar sýna að lı́kt og vı́ðast ı́ sjó við landið er vatnssúlan ı́ IÍsa�jarðardjúpi nær 
öll uppblönduð að vetrarlagi. Að vori og sumri myndast heitara og ferskara grunnt y�irborðslag ı́ 
efstu 20-30 metrum sjávarins, sem sı́ðan blandast neðri lögum að nýju þegar kólnar og vindar 
blása að hausti.  IÍ rannsókn Hafrannsóknastofnunar ı́ IÍsa�jarðardjúpi frá febrúar 1987 til janúar 
1988 sem framkvæmd var utan við Kaldlón kom fram að selta sjávar var lægst ı́ y�irboði y�ir 
sumarmánuðina og jókst jafnframt eftir þvı́ sem neðar kom ı́ vatnsúluna (mynd 3.2.4). 
 
 
 

 
17 Sótt 22.05.2024: https://sjora.hafro.is/siritar/vefur/  
18 Sótt 22.05.2024: https://sjora.hafro.is/hiti/?command=RTMC&screen=Sj%e1varhiti  

Mynd 3.2.3. Meðalsjávarhiti eftir mánuðum árin 2002 
og 2005-2009 á eldissvæði Háafells hf. í Álftafirði. 
Mælingarnar voru framkvæmdar með síritamæli á 5 
metra dýpi, nema árið 2002 en þá voru þær gerðar á 
16 metra dýpi (Viðauki 3.4). 
 

 

https://sjora.hafro.is/siritar/vefur/
https://sjora.hafro.is/hiti/?command=RTMC&screen=Sj%e1varhiti
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SELTA 
Inn�læði af saltari sjó á sér stað 
y�ir sumartı́mann og þess sjást 
einnig merki ı́ súrefnismæling-
unum. Selta sjávarins er há ı́ 
botnlaginu og bendir það til 
þess að sjór �læði inn Djúpál og 
inn Djúp og þannig verði 
ákveðin endurnýjun botnlags ı́ 
ytri hluta  IÍsa�jarðardjúps að 
sumrinu. Fyrri  rannsóknir  
benda  til  að  vatnsskipti  ı́  
�irðinum  séu  nokkuð  greið  og  
að  tenging  sé  á milli  djúplags  
ı́  IÍsa�jarðadjúpi og dýpri sjávar-
laga úti ı́ Djúpál, sem hjálpar til 
við endurnýjun botnsjávar ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi (Sólveig R. 
OÓ lafsdóttir o.�l., 2017a). 
 
SÚREFNI 
Mælt var súrefnisinnihald ı́ botnlögum ı́  Arnar�irði og IÍsa�jarðardjúp dagana  28  september  til  3.  
október  2016.  Alls  voru  21  söfnunarstöðvum dreift um IÍsa�jarðardjúp.  Súrefnismettun mældist 
77-88% fyrir neðan 70 metra dýpi ı́ IÍsa�jarðardjúpi (Sólveig R. OÍ lafsdóttir o.�l. 2017b).   IÍ 
langtı́mamælingum á súrefnisinnihaldi sjávar við botn mælist það hæst ı́ mars og lækkar niður ı́ 
lægsta gildi ı́ lok september (mynd 3.2.5). 
 
NÆRINGAREFNI 
AÁ  árinu 1987 var fylgst með styrk næringarefna sem var hár sı́ðla hausts og að vetur.  Varðandi 
næringarefni þá kom fram ı́ mælingum árið 1987 að um miðjan maı́ var nı́trat og fosfat svo til 
uppurið (Kristinn Guðmundsson og Agnes Eydal 1998). Betur er gerð grein fyrir niðurstöðum 
mælinga á seltu, súrefni og næringarefnum á og við eldissvæði Háafells ı́ viðauka 3.5. 

 
 

 
 
 
 
 
 
Mynd 3.2.5. Súrefni á 
mælistöðvum  annars 
vegar við norðanvert og 
utanvert (ISNV, fjólublátt 
– norðan megin vel utan 
við Æðey)  og hins 
vegar norður af Ögri við 
sunnanvert og innanvert 
Djúp (ISSA, ljósblátt- 
sunnan megin rétt innan 
við Æðey), febrúar til 
nóvember 2016 í 
Ísafjarðardjúpi ( Sólveig 
R. Ólafsdóttir o.fl., 
2017a). 

 

Mynd 3.2.4. Selta við Kaldalón í Ísafjarðardjúpi frá febrúar 1987 til 
janúar 1988  (Steingrímur Jónsson og Héðinn Valdimarsson 2015). 
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3.3 Lífríkið  

3.3.1 Svifþörungar  
 
MAGN SVIFÞÖRUNGA  
Þó nokkrar rannsóknir hafa verið gerðar á lı́frı́ki IÁsa�jarðardjúps. AÁ  vegum Hafrannsóknastofnunar 
voru ástı́ðabundnar breytingar á ástandi sjávar og vistker�i svifsamfélagsins kannaðar ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi frá febrúar 1987 til febrúar 1988. IÍ þessum rannsóknum voru rannsakaðar 
árstı́ðabreytingar ı́ blaðgrænu sem og tegundasamsetningu og �jölda svi�þörunga (Kristinn 
Guðmundsson og Agnes Eydal 1998). Vetrarástand rı́kti ı́ �irðinum frá þvı́ ı́ febrúar 1987 og fram ı́ 
aprı́l. Þá var sjór uppblandaður og einsleitur og mjög lı́tið af blaðgrænu enda ljós takmarkandi 
þáttur fyrir vöxt svi�þörunga. Snemma ı́ aprı́l hófst vorblómi svi�þörunga. Seinni hluta aprı́l og fram 
ı́ miðjan maı́ var lı́fmassi (blaðgræna) þörunganna mestur (8-10 mg m3). Lı́fmassi þörunganna féll 
ı́ júnı́ en reis svo aftur ı́ júlı́ og ágúst (~3 mg m3). Er leið á sumarið (júlı́) jókst magn þeirra aftur og 
náði dýpra en að vorinu. IÍ september minnkar gróðurmagnið hratt og ı́ október er gróður 
nauðalı́till og varir það ástand til vors (mynd 3.3.1). 
 

 

 

Mynd 3.3.1. Ársferill blaðgrænu (mg m3) á stöð 10 í Ísafjarðardjúpi árin 
1987 til 1988 (Hafrannsóknastofnun).  

SKAÐLEGIR ÞÖRUNGAR 
Aðeins ein rannsókn hefur verið gerð til að leita skaðlegra þörunga ı́ IÍsa�jarðardjúpi. Tekin voru 
sýni ı́ nágrenni við Æðey og ı́ mynni IÍsa�jarðar með nokkurra mánaða millibili frá febrúar 1987 til 
febrúar 1988. Nokkrar skaðlegar tegundir fundust en aðeins ı́ mjög litlu mæli.  Við samanburð á 
stöðvum ı́ IÍsa�jarðardjúpi kom ı́ ljós að oft voru ekki sömu tegundir rı́kjandi ı́ svi�inu samtı́mis 
(Kristinn Guðmundsson og Agnes Eydal 1998).  Reglulega hefur skyggni sjávar verið mælt á 
eldissvæðum Háafells ı́ IÍsa�jarðardjúpi. Aðeins einu sinni (árið 2005) hefur orðið vart við aukin 
afföll þegar skyggni sjávar var lı́tið vegna þörungablóma, sem hugsanlega má rekja til skaðlegra 
þörunga en afföll voru mjög lı́til. 

3.3.2 Svifdýr  
 
RANNSÓKNIR Á SVIFDÝRUM Í ÍSAFJARÐARDJÚPI 
AÁ  vegum Hafrannsóknastofnunar var fylgst með ástı́ðabundnum breytingum á svifdýrum ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi frá febrúar 1987 til febrúar 1988. Unnið hefur verið úr gögnum og birtar 
niðurstöður um ljósátutegundir, rækjulirfur, rauðátu og önnur svifdýr (OÁ lafur S. AÁ stþórsson 1990,  
1991; OÁ lafur S. AÁ stþórsson og Guðmundur S. Jónsson 1988; OÁ lafur S. AÁ stþórsson og AÁ stþór 
Gı́slason 1990, 1991, 1992).   
 
SKAÐLEG SVIFDÝR 
Það svifdýr sem einkum hefur valdið tjóni ı́ sjókvı́aeldi er marglytta. AÁ  IÁslandi er aðeins vitað um 
tjón ı́ sjókvı́aeldi af völdum brennimarglyttu (Cyanea capillata) sem eingöngu er bundið við 
Aust�irði (Valdimar Ingi Gunnarsson 2008).  Fylgst hefur verið með marglyttu á eldissvæðum 
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Háafells allt frá árinu 2002 og er brennimarglyttu aðeins að �inna ı́ mjög litlu mæli og hefur hún 
ekki valdið tjóni.  Mun meira er af bláglyttu en hún hefur heldur ekki valdið tjóni á eldis�iski.  
 
RÆKJA 
Rannsókn á rækjulirfum fór fram ı́ IÍsa�jarðardjúpi með sýnasöfnun með u.þ.b. mánaðar millibili 
frá febrúar 1987 til febrúar 1988. Engar rækjulirfur fundust ı́ sýnum sem safnað var ı́ febrúar og 
mars, en ı́ lok aprı́l fundust nokkrar lirfur á I. stigi. Þegar klakið hófst virtist það aðallega bundið 
við mitt Djúpið. Aðalklaktı́minn var um miðjan maı́, og þá var klakið áfram mest um miðbik 
Djúpsins. Eftir þvı́ sem lirfunnar uxu og urðu eldri virtust þær berast innar ı́ Djúpið. Fjöldi lirfa á 
stigum II og III var mestur ı́ júnı́, og þá ı́ innanverðu Djúpinu. Eftir það fækkaði þessum lirfustigum 
en �jöldi á stigi IV jókst og náði hann hámarki upp úr miðjum júnı́ innarlega ı́ Djúpinu. Eftir að 
lirfurnar höfðu náð IV. stigi fækkaði þeim mjög ı́ sýnunum. Það bendir til þess að þær ha�i tekið 
upp botnlæga lı́fshætti seint á IV. stigi eða snemma á V. stigi og þá aðallega ı́ seinni hluta júnı́ eða 
fyrri hluta júlı́. Ef gert er ráð fyrir að fyrstu rækjulirfurnar komi fram um miðjan aprı́l og þær 
sı́ðustu hver�i úr svi�inu um miðjan júlı́, þá er svi�læga skeiðið um þrı́r mánuðir (OÓ lafur S. 
AÁ stþórsson og AÁ stþór Gı́slason 1990).   
 
AÁ rlega eru gerðar stofnstærðarmælingar á rækju ı́ IÁsa�jarðardjúpi á vegum Hafrannsókna-
stofnunar (mynd 3.3.2). Rækja hefur veiðst ı́ Djúpinu ı́ nokkra áratugi en þó ı́ mismunandi magni 
á milli ára (ka�li 6.2). Eftir þvı́ sem magn af rækju ı́ IÍsa�jarðardjúpi lækkar verður útbreiðslusvæðið 
minna og á sama tı́ma hörfaði rækjan innar ı́ IÁsa�jarðardjúp. AÁ  árunum 2011–2015 var útbreiðsla 
rækju nánast einskorðuð við svæðin innarlega ı́ IÍsa�jarðardjúpi; ı́ Mjóa�irði og IÍsa�irði (Ingibjörg G. 
Jónsdóttir o.�l. 2017). 
 
Veiðihlutfallið var ákvarðað út frá sögulegum a�lagögnum frá þvı́ tı́mabili þar sem afrán á rækju 
var lı́tið og veiðar virtust ekki hafa mikil áhrif á vı́sitölu veiðistofns. Hins vegar þá hefur afrán 
þorsks og ýsu aukist og á þessari öld hefur vı́sitala veiðistofns nokkrum sinnum verið undir 
aðgerðarmörkum sem leiddi til þess að veiðar voru ekki heimilaðar ( Pamela J. Woods o.�l. 2023).   
 
LJÓSÁTA 
Fjórar tegundir ljósátu hafa fundust ı́ IÍsa�jarðardjúpi og var agga (Thysanoessa raschi) 
langalgengust af þeim, eða 65% af greinanlegum heildar�jölda dýra. Augnsı́li (T. inermis) og 
náttlampi (M. norvegica) voru 28% og 7%, en sı́ðan fengust einungis nokkur  krıĺi (T. longicaudata) 
ı́ rannsókn sem var gerð árin 1987 og 1988 á vegum Hafrannsóknastofnunar. Samanlagður �jöldi 
allra tegunda (ungviði, karl- og kvendýr) var mestur ı́ janúar-febrúar 1988 og þá virtust dýrin 
safnast saman aðallega ı́ mið og innri hluta Djúpsins. Egg ljósátu fundust fyrst ı́ svi�inu um miðjan 
maı́ og mestur �jöldi lirfa (agga, augnsı́li og krı́li samtals þar sem Thysanoessa-lirfur voru ekki 
greindar til tegunda) veiddist ı́ lok maı́. Lirfur náttlampa fundust ekki ı́ Djúpinu sem bendir til þess 
að nýliðun hans byggist á einstaklingum sem berast inn ı́ Djúpið frá hafsvæðunum fyrir utan 
(OÁ lafur S. AÁ stþórsson 1998, 1991). 
 
IÍ rannsókn, sem var framkvæmd frá  ágúst 2011 til ágúst 2012 ı́ IÍsa�jarðardjúpi, sýndi að þéttleiki 
ljósátu var y�irleitt mestur ı́ dýpsta álnum ı́ Djúpinu (dýpi >100 m). AÁ rlegur meðallı́fmassi ljósátu  
var metinn um 40 þúsund tonn (AÁ stþór Gı́slason o.�l. 2021). Farnir voru tveir leiðangrar ı́ 
IÍsa�jarðardjúp dagana 29. júnı́ – 13. júlı́ og 6. september – 7. október 2018 og var betri veiði um 
haustið og var þá jafnframt meða�li meiri (Petrún Sigurðardóttir og AÁ stþór Gı́slason 2021).  
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Mynd 3.3.2. Rækja í Ísafjarðardjúpi. Útbreiðsla og magn rækju í stofnmælingu Hafrannsóknastofnunar. x sýnir 
stöðvar þar sem engin rækja fékkst (Hafrannsóknastofnun 2023). 
 

3.3.3 Botndýr og kalkþörungar 
 
BOTNDÝRASAMFÉLAGIÐ Í ÍSAFJARÐARDJÚPI 
Botndýrasamfélögum ı́ IÍsa�jarðardjúpi sem lifa á mjúkum hafsbotni má skipta ı́ nokkra hópa út frá 
skyldleika og �lokkast �lestar stöðvar ı́ þrjá hópa. Hópur eitt er með stöðvar sem �lestar hafa verið 
teknar innarlega ı́ �jörðum og á grunnu vatni (mynd 3.3.3).  Algengastir eru ranaormar (Nemertea) 
en burstaormsættin Pholoidae er einnig nokkuð algeng. Hópur 2 er með stöðvar sem eru undir 
mismiklu álagi frá �iskeldi og eru burstaormsættirnar Capitellidae, Cirratulidae ásamt ranaormum 
(Nemertea) algengastir en hlutföll á milli þeirra eru misjöfn eftir þvı́ hvernig álaginu er háttað. 
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Þriðji hópurinn er með stöðvar 
þar sem burstaormsættin 
Spionidae er oftast algengust og 
eru stöðvarnar staðsettar á 
frekar djúpu vatni (40-115 m) 
og svæðin eru undir litlum eða 
engum áhrifum mannsins. 
Niðurstöðurnar sýna að 
burstaormurinn Capitella 
capitata af ætt Capitellidae er 
góður vı́sir á mikla uppsöfnun 
eins og hann er vı́ða erlendis 
(Þorleifur Eirı́ksson og �l. 2010; 
2012).  
 
KALKÞÖRUNGAR 
Sú tegund, sem er ráðandi 
hérlendis, ber latneska heitið 
Lithothamnium tophiforme. 
Algengast er að hún vaxi laus á 
botninum sem kræklótt kalk-
grind. Sú mynd þörungsins 
minnir um margt á kóral, enda 
eru kalkþörungar stundum 
nefndir kóralþörungar.   AÁ  
Vest�jörðum getur kalk-
þörungalagið náð nokkurra 
metra þykkt.  AÁ  vegum IÁslenska 
kalkþörungafélagsins hefur 
kalkþörungur ı́ IÍsa�jarðardjúpi 
verið kortlagður á ákveðnum 
svæðum og fyrirhugað er 
nýting á honum.   Efnistaka fer 
fram á grunnsævi á minna en 
20 metra dýpi  (VSOÓ  ráðsgjöf 
2015).  
 
ÍGULKER 
Sumarið 1985 var m.a. ástand ı́gulkerja kannað ı́ IÍsa�jarðardjúpi og fundust þau vı́ða ı́ veiðanlegu 
magni (Guðmundur Skúli Bragason og Jón Jóhannesson 1987, 1988). AÁ  sı́ðustu árum hefur 
útbreiðsla ı́gulkerja verið kortlögð ı́ IÍsa�jarðardjúpi og var magn mjög misjafnt eftir svæðum.   Mörg 
svæða þar sem ı́gulker fundust voru kóralþörungasvæði og var ekki mælt með veiðum (Guðrún G. 
Þórarinsdóttir og Steinunn Hilma OÓ lafsdóttir 2019; Guðrún G. Þórarinsdóttir o.�l. 2022a,b).  

3.3.4 Sjávarfiskar 
 
ALGENGIR FISKAR Í ÍSAFJARÐARDJÚPI 
IÍ IÍsa�jarðardjúpi veiðast �jölmargar �isktegundir (mynd 3.3.4). Myndin segir ekkert til um magn 
viðkomandi tegundar heldur aðeins um það hvort hún hefur komið fyrir ı́ viðkomandi 
veiðarfæri/togi á rannsóknatı́mabilinu. Algengast er að fá skráp�lúru, en þorskur, ýsa, skarkoli og 
sı́ld eru einnig algengar tegundir. 19  
 

 
19 Sótt af; http://firdir.hafro.is   sem nú hefur verið aflagt.  

Mynd 3.3.3. Sýnatökustöðvar í verkefninu ,,Íslenskir firðir: Náttúrulegt 
lífríki Ísafjarðardjúps og þolmörk mengunar“ (Þorleifur Eiríksson og fl. 
2012). 
 

http://firdir.hafro.is/
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Mynd 3.3.4. Tíðni fisktegunda sem hafa fengist í rannsóknaleiðöngrum Hafrannsóknastofnunar í Ísafjarðardjúpi.   
Gögnin sem notuð eru við gerð myndarinnar eru úr eftirtöldum leiðöngrum: Vorrall (SMB) 1985-2013 í mars, 
haustrall (SMH) 1995-2013 í október, rækjurall að vori/seinni hluta vetrar (febrúar og mars) og rækjurall að hausti 
(september og október). 20   
 
HRYGNING 
Takmarkaðar upplýsingar eru um hrygningu nytjastofna sjávar�iska ı́ IÍsa�jarðardjúpi.  Vitað er að 
þorskur hrygnir ı́ IÍsa�jarðardjúpi en ı́ litlu mæli (Ingibjörg G. Jónsdóttir o.�l. 2019). Þorskur hrygnir 
mest ı́ Djúpinu utanverðu og norðanverðu (Guðrún Marteinsdóttir o.�l. 2000). 
 
UNGVIÐI 
IÍsa�jarðardjúp er uppeldissvæði margra nytjastofna sjávar�iska en magn af ýsu og þorski getur 
verið mjög breytilegt á milli ára (mynd 3.3.5).  AÁ  tı́mabilinu september 1974 til febrúar 1975 var 
gerð ı́tarleg rannsókn, m.a. á útbreiðslu og göngum ungviðis þorsks, ýsu og lýsu. Svæðisbundnar 
breytingar á útbreiðslu ungviðis ı́ IÍsa�jarðardjúpi eru ı́ aðalatriðum á þá leið að ungviðið leitar út 
eftir og út úr Djúpinu eftir þvı́ sem lı́ður á haustið og veturinn.  Upp úr áramótum er ungviðið 
nánast hor�ið úr innri hluta IÍsa�jarðardjúps (OÍ lafur K. Pálsson 1976, 1977).  

3.3.5 Lax 
 
SKRÁÐ LAXVEIÐI 
Meðalveiði í laxveiðiám í Ísafjarðardjúpi á árunum 1974 til 2022 var 576 laxar á ári (mynd 3.3.6). 
Minnsta veiði var árið 1984, 185 laxar og mesta veiði var 1.283 laxar árið 2010. Á síðustu tíu árum 
(2013-2022) hefur meðalveiðin lækkað og var 513 laxar á ári. Af einstökum ám hefur mesta veiði 
verið í Laugardalsá eða að meðaltali 296 laxar á ári frá árinu 1974 (viðauki 6.1).  Þær ár sem 
laxveiði hefur verið skráð árlega eða því sem næst eru; Laugardalsá, Langadalsá, Hvannadalsá og 
Ísafjarðará. Aðrar ár s.s. Selá og Ósá hefur verið óregluleg skráning (viðauki 6.1). Í öðrum ám 
veiðist mun minn af laxi og hafa þær veiðar ekki verið skráðar.  
 

 
20 Sótt af; http://firdir.hafro.is sem nú hefur verið aflagt. 
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Mynd 3.3.5. Þorskur og ýsa í Ísafjarðardjúpi. Vísitala í stofnmælingu rækju (Hafrannsóknastofnun 2023). 
 
UMHVERFISAÐSTÆÐUR OG LAXVEIÐI 
Minni ár í Ísafjarðardjúpi virðast vera á jaðarsvæði þess að geta fóstrað lax og eru því mjög háðar 
breytingum í veðurfari.   Lax varð ekki vart í töluverðu magni í innanverðu Ísafjarðardjúpi fyrr en 
eftir 1930 og eftir það jókst laxveiðin (Guðvarður Jónsson 2006). Það eru miklar sveiflur í laxveiði 
í Ísafjarðardjúpi á milli ára og áratuga (mynd 3.3.6), meiri en á landsvísu (kafli 6.4).  Skýringa á 
sveiflum í laxveiði á milli ára eru einkum taldar vera að leita í breytingum á afföllum laxa í sjó en 
þau geta stafað af ýmsum orsökum þótt líklegast sé skýringa að leita í fæðu laxins (Guðni 
Guðbergsson 2016). 
 
STAÐSETNING LAXVEIÐIÁA 
Flestar ár sem fóstra lax er að �inna ı́ innanverðu IÍsa�jarðardjúpi (mynd 3.3.7). Þar er að �inna allar 
laxveiðiár með reglulega skráningu á veiði hjá Hafrannsóknastofnun; Laugardalsá, Langadalsá, 
Hvannadalsá og IÍsa�jarðará.  Eina áin sem fóstrar lax staðsett ı́ utanverðu IÍsa�jarðardjúpi er með 
óreglulega skráningu á veiði er OÍ sá ı́ Bolungarvı́k. IÍ kortlagningu lax�iskaseiða ı́ ám ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi kom fram að laxaseiði  var að �inna Heydalsá, Bessárdalsá, Múlá og Lágadalsá 
(viðauki 6.1) og skv. erfðarannsóknum ı́ Hraundalsá sem rennur ı́ Selá (Leó Alexander 
Guðmundsson o.�l. 2023). Athuganir á seiðaþéttleika bendir til að stöku laxar gangi til hrygningar 
víðar en ætla mætti sé einungis miðað við upplýsingar úr veiðibókum sem árlega berast til 
skráningar hjá Hafrannsóknastofnun (Sigurður Már Einarsson 2016; fylgiskjal 6.1). 
 
RANNSÓKNIR 
AÁ  árinu 2016 var þéttleiki seiða lax�iska kortlögð ı́ 14 ám ı́ IÁsa�jarðardjúpi á vegum 
Hafrannsóknastofnunar. Rannsóknir á þeim ám ı́ IÍsa�jarðardjúpi hafa almennt verið litlar á 
undaförnum áratugum (viðauki 6.1). Vöktunin fer fyrst og fremst ı́ laxveiðiánum, árlega hafa verið 
framkvæmdar vöktunarrannsóknir ı́ Laugardalsá og Langadalsá þar sem m.a. hefur verið fylgst 
með uppgöngu laxa um �iskiteljara, stærð hrygningarstofn og seiðaþéttleika.  Hrygning (�jöldi 
hrogna) hefur verið lı́til undanfarin ár sem veldur áhyggjum um stöðu eða sjál�bærni stofnanna  
(Sigurður Már Einarsson 2023; Ingi Rúnar Jónsson og Sigurður Már Einarsson 2024) 
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Mynd 3.3.6. Heildarveiði á laxi í laxveiðiám í Ísafjarðardjúpi árin 1974 til 2022 (heimild: Hafrannsóknastofnun). 
 
SJÓGANGA SEIÐA 
Rannsóknir ı́ Elliðaám ı́ Reykjavı́k sýna að laxaseiði ganga út úr ánni frá miðjum maı́ fram ı́ miðjan 
júnı́ en að jafnaði 3-4 vikum seinna ı́ Núpsá á Norðurlandi og Vesturdalsá á Norðausturlandi.  
Sjóganga laxaseiða er meira háð hitastigi við norðanvert landið og er göngutı́minn þar frá miðjum 
júnı ́og jafnvel fram ı́ byrjun ágúst (Þórólfur Antonsson og Sigurður Guðjónsson 2002). IÍ Núpsá, 
sem rennur ı́ Mið�jörð, voru laxaseiðin að ganga seinna til sjávar á árunum 1987-1994, en á 
árunum 1995 -1999. Það er ı́ takt við niðurstöður annarra rannsókna að laxaseiði ganga nú fyrr til 
sjávar úr ám ı́ norðanverðu Atlantsha�i vegna hlýnunar (Otero o.�l. 2014). Lı́klegt er að göngutı́mi 
laxaseiða úr ám ı́ IÍsa�jarðardjúpi sé að mestu upp úr miðjum júnı́ og fram ı́ júlı́, eins og algengast 
er ı́ Norður-Noregi (Karlsen o.�l. 2016) þar sem umhver�isaðstæður eru svipaðar og við norðanvert 
IÍsland.  Það má gera ráð fyrir töluverðum áramuni á útgöngu laxaseiða allt eftir árferði þar sem 
gönguseiðamyndun stjórnast m.a. af vatnshita (Karlsen o.�l. 2016).  Vatnshiti hefur  t.d.  verið mjög 
mismunandi á vorin ı́ Langadalsá eftir árum (Sigurður Már Einarsson og Ingi Rúnar Jónsson 2015).  
Rannsóknir sýna einnig að ı ́meginatriðum gangi laxaseiði til sjávar þegar sjávarhiti nær u.þ.b. 7-
9°C (Otero o.�l. 2014; Karlsen o.�l. 2016).  Að öllu jöfnu hefur y�irborðs sjávarhiti ı́ IÍsa�jarðardjúpi 
náð þessu viðmiði ı́ júnı́ (ka�li 3.2.2). 
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Mynd 3.3.7. Laxveiðiár með skráða laxveiði í Ísafjarðardjúpi og veiðiár þar sem er að finna laxaseiði skv. 
rannsóknum Hafrannsóknastofnunar.  Stórir rauðir hringir, laxveiðiár með reglulega skráða veiði og minni rauðir 
hringir með óreglulega skráningu. Bláir hringir eru veiðiár þar sem er að finna laxaseiði skv. rannsóknum 
Hafrannsóknastofnunar. Grunnkort af Kortasjá Landmælinga Íslands.  
 
ATFERLI GÖNGUSEIÐA Í SJÓ 
Atferlisrannsóknir á seiðum sem sleppt var ı́ Elliðaár sýndu að þau dvöldu ı́ ánni ı́ nokkra 
klukkutı́ma áður en þau gengu út ı́ ósasvæði árinnar.  Þar dvöldu seiðin að jafnað ı́ rúma 50 tı́ma 
áður en þau leituðu til hafs (Sigurður Guðjónsson o.�l. 2005). Framkvæmdar voru 
atferlisrannsóknir á laxaseiðum (13-36 cm) sem sleppt var frá ha�beitarstöð ı́ Hrauns�irði. IÍ þeim 
kom fram að seiðin syntu að meðaltali 1,6 km/klst. að mestu ı́ sjávary�irborði (< 3 m) og voru 
komin út úr Breiða�irði á opið haf innan 2-3 sólarhringa. Minnihluti seiðanna sem leituðu ekki 
strax til hafs voru snemmkynþroska hængsseiði (Jóhannes Sturlaugsson & Konráð Þórisson 1995). 
Það má þvı́ gera ráð fyrir að laxaseiði sem ganga úr laxveiðiám ı́ IÍsa�jarðardjúpi leiti �ljótt út úr 
Djúpinu til hafs.  
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3.3.6 Sjóbleikja 
 
BLEIKJUVEIÐI 
Bleikjuveiði ı́ veiðiám ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi er að 
meðaltali undir 50 bleikjur á 
ári. Hér er um að ræða veiði á 
bleikju ı́ �imm ám; 
Langadalsá, Laugadalsá, 
Hvannadalsá, IÍsa�jarðará og 
Selá (viðauki 6.2). Vitað er 
um sjóbleikju ı́ �jölmörgum 
öðrum minni ám ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi þar sem veiði 
er ekki skráð (mynd 3.3.8 og 
viðauki 6.2).  Til viðbótar er 
veiði ı́ sjó og t.d. veiddust ı́ rannsóknaveiði 106 sjóbleikjur ı́ Kaldalóni á árinu 2015 (ta�la 3.3.1).  
Einnig er töluvert veitt af sjóbleikju ı́ sjó af almenningi sem ekki er skráð. Bleikjustofninn ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi er þvı́ tölvuvert stærri og veiðar umtalsvert meiri en opinberar skráningar 
Hafrannsóknastofnunar gefa til kynna.  
 
RANNSÓKNIR 
Kortlagning á bleikjuseiðum ı́ straumvötnum er gerð samhliða og seiðabúskapur á laxaseiðum er 
rannsakaður (viðauki 6.1). Jafnframt hafa verið gerðar rannsóknir á tı́ðni laxalúsar á sjóbleiku 
nokkrum sinnum frá árinu 2015 (Margrét Thorsteinsson 2022).  Rannsóknir á þéttleika 
lax�iskaseiða ı ́ám ı ́IÍsa�jarðardjúpi sýna að bleikjuseiði er að �inna ı́ �jölmörgum ám (mynd 3.3.8).  
Annars eru rannsóknir á  sjóbleikju tiltölulega litlar ı́ IÍsa�jarðardjúpi og þvı́ mikið stuðst við 
ı́slenskar og erlendar rannsóknir til að lýsa mögulegu atferli hennar.  
 
TÍMASETNING SJÓGÖNGU 
Ekki liggja fyrir upplýsingar um tı́masetningu niðurgöngu bleikju úr ám ı́ IÍsa�jarðardjúpi. 
Rannsóknir ı́ Norður – Noregi sýna að bleikja leitar til sjávar þegar ı́s fer að leysa á vorin, frá byrjun 
maı́ fram ı́ miðjan júnı́, stærsta bleikjan fyrst og sú minni seinna (Klementsen o.�l. 2003).  IÍ annarri 
á sem er norðar ı́ Norður – Noregi gengur bleikjan seinna út og þar er miðgildi tı́masetningar 
niðurgöngu bleikju um 25 júnı́ (17 júnı́ – 2 júlı́), en einstaka �iskar geta verið að ganga  fram eftir 
sumri (Jensen o.�l. 2012).   
 
SJÁVARDVÖL, RANNSÓKNIR Á ÖÐRUM SVÆÐUM 
Rannsóknir á sjóbleikju ı́ Vı́ðidalsá á 
Norðurlandi sýndu að hún dvelur ı́ 1-
2 mánuði ı́ sjó á sumrin. Með 
seltumælum, sem festir voru á 
bleikjuna, kom fram að hún leitaði 
strax ı́ selturı́kan sjó og ı́ kjölfarið hélt 
hún sig ı́ seltu sem svei�laðist ı́ takt 
við sjávarfallastrauma, allt frá þvı́ að 
dvelja ı́ fullri seltu ı́ þvı́ sem næst 
fersku vatni. Almennt gilti að bleikjan 
dvaldi samfellt á ósasvæðum á meðan 
á sjávardvöl stóð og hélt sig ı́ efsta 
metranum (Jóhannes Sturlaugsson 
o.�l. 1997; Jóhannes Sturlaugsson 
2001).  Niðurstöður úr merkinga-
tilraunum ı́ Blöndu hafa þó sýnt að 

Tafla 3.3.1.  Veiði á sjóbleikju og sjóbirtingi í net í rannsóknaveiðum í 
Ísafjarðardjúpi  (Eva Dögg Jóhannesdóttir og Jón Örn Pálsson 2016; 
Margrét Thorsteinsson 2018, 2021). 
 
Ár  Tegund Kaldalón Nauteyri Skötufjörður Samtals 
2015 Sjóbleikja 106 

  
106 

 
Sjóbirtingur 4 

  
4 

2017 Sjóbleikja 36 21 
 

57 
 

Sjóbirtingur 1 1 
 

2 
2020 Sjóbleikja 50 

 
17 67 

 
Sjóbirtingur 3 

 
9 12 

   
Samtals sjóbleikja 230 

   
Samtals sjóbirtingur 18 

Mynd 3.3.8.  Þéttleiki laxfiskaseiða (fj. í einni rafveiðiferð á m2) 
í ám við Ísafjarðardjúp 15.-20. ágúst 2016 (Sigurður Már 
Einarsson 2016, fylgiskjal 6.1). 
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sjóbleikja veiðist á stóru svæði ı́ Húna�lóa allt að nokkrum tugum km frá sinni heimaá (Sigurður 
Guðjónsson 1988).   
 
IÍ rannsóknum á sjóbleikju ı́ Vesturdalsá kom fram að gönguhegðun bleikjunnar var mjög 
mismunandi, en sumar þeirra virtust ekki ganga úr Nýpslóni til sjávar, heldur ganga upp ı́ 
Vesturdalsá aftur. Aðrar gengu úr lóninu út ı́ ós til sjávar en koma jafnvel sı́ðar til dvalar ı́ lóninu. 
Bleikjurnar voru merktar með rafeindamerkjum og notuð hlustunardu�l til að fylgjast með fari 
þeirra. Um helmingur �iskanna gekk úr Nýpslóni til sjávar. Bleikjurnar dvöldu að meðaltali ı́ um 
þrjár vikur ı́ lóninu fyrir sjógöngu. Meðaldvalartı́mi bleikja ı́ sjó var 46,6 dagar (35-58 dagar).  
Engar skráningar úr sjó komu fram eftir 26. júlı́ 2005 og 18. júlı́ 2006 (Ingi Rúnar Jónsson og 
Þórólfur Antonsson 2015).  Erlendar rannsóknir sýna að sjávardvöl bleikju er að meðaltali 34-57 
dagar mismunandi eftir ám (Klementsen o.�l. 2003).    
 
SJÁVARDVÖL BLEIKJU Í ÍSAFJARÐARDJÚPI 
Mánuðina júlı́ - september 2015 var silungur veiddur ı́ sjó ı́ Kaldalóni ı́ tengslum við rannsóknir á 
laxalús á silungi. Veiðar voru framkvæmdar þrisvar sinnum og var markmiðið að veiða 30 �iska 
hverju sinni. Mest var veiðin ı́ júlı́ en minnkaði sı́ðan og var minnst ı́ september (ta�la 3.3.2).  
 

Tafla 3.3.2. Veiðar á sjóbleikju í net eftir árstíma í sjó í Kaldalóni. Yfirleitt lágu netin um 5 klst. í sjó. Breytileiki 
getur þó verið 2-6 klst. (Jorgensen-Nelson 2015; Eva Dögg Jóhannesdóttir og Jón Örn Pálsson 2016; Jón Örn 
Pálsson munnl.uppl.). 
 
Tímasetning Fjöldi neta Klst í sjó Fjöldi fiska      Afli í net Afli á klst 
7.-8. júlí 5 31 34    6,8 fiskar 1,1 fiskar 
10.-12. ágúst 13 53 46    3,5 fiskar 0,9 fiskar 
18.-19. sept. 13 49 26        2,0 fiskar 0,5 fiskar 

 
Við Lónseyri hefur sami aðili veitt bleikju ı́ net ı́ áratugi. Framan af júnı́ er lı́til veiði og eykst hún 
sı́ðan og er mest ı́ júlı́. Upp úr miðjum júlı́ byrjar að sjást bleikja ı́ ám ı ́Kaldalóni.  IÍ ágúst minnkar 
veiðin mikið við Lónseyri og færist innar ı́ Kaldalón..   
 
IÍ tilraunarveiðum á bleikju (ta�la 3.3.1) veiðist bleikjan óvanalega seint, eða um miðjan september.  
Það kann hugsanlega að einhverju leiti að stafa af þvı́ að kalt var um vorið og fyrrihluta sumars 
sem seinkað hefur göngu bleikju úr ám.  Fram hefur komið ı́ rannsóknum á sjóbleikju ı́ Norður – 
Noregi að áramunur getur verið á þvı́ hvenær �iskurinn gengur upp ı́ ár og ı́ sumum tilvikum fram 
eftir öllum september (Svennig o.�l. 2012).  

3.3.7 Sjóbirtingur 
 
SJÓBIRTINGSVEIÐI 
Sjóbirtingsveiði ı́ ám ı́ IÍsa�jarðardjúpi er lı́til eða engin og er aðallega um að ræða veiði á 
staðbundnum urriða ı́ Laugardalsá. Hér er um að ræða skráða veiði á sjóbirtingi ı́ �imm veiðiám; 
Langadalsá, Laugadalsá, Hvannadalsá, IÍsa�jarðará og Selá (viðauki 6.2). Til viðbótar er veiði ı́ sjó 
og t.d. veiddust  12 sjóbirtingar ı́ rannsóknarveiði ı́ Kaldalóni og Skötu�irði á árinu 2020.  Veiði 
sjóbirtings ı́ sjó er aðeins tæplega 10% af heildarveiði á silungi (ta�la 3.3.1).  Einnig er veiddur  
sjóbirtingur ı́ sjó af almenningi sem ekki er skráð.  
 
RANNSÓKNIR 
Kortlagning á urriðaseiðum ı́ ám er gerð samhliða og seiðabúskapur á laxaseiðum er rannsakaður 
(viðauki 6.1). Jafnframt hafa verið gerðar rannsóknir á tı́ðni laxalúsar á sjóbirtingi  nokkrum 
sinnum frá árinu 2015 (Margrét Thorsteinsson 2022).  Rannsóknir á þéttleika lax�iskaseiða ı́ ám ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi sýna að urriðaseiði var aðeins að �inna ı́ tveimur af 14 ám  (mynd 3.3.8).  
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SJÁVARDVÖL, RANNSÓKNIR Á ÖÐRUM SVÆÐUM 
IÍ Grenlæk á Suðurlandi hafa verið gerðar rannsóknir á sjóbirtingi ı́ �jölda ára. IÍ maı́ og júnı́ er 
einkum veiddur sjóbirtingur á niðurleið en frá sı́ðari hluta júlı́ byggist veiðin mest á sjóbirtingi 
sem er á leið úr sjó (Magnús Jóhannsson o.�l. 1999).  Atferlisrannsóknir sýna að sjóbirtingur dvelur 
ı́ sjónum við Suðurland einn til þrjá mánuði og heldur sig ı́ y�irborði sjávar ı́ efstu metrunum og 
veiðist ı́ allt að 15 km �jarlægð frá ósum. Fiskurinn leitar til sjávar ı́ fyrrihluta júnı́ og leitar aftur ı́ 
ferskt vatn á tı́mabilinu frá seinni hluta júlı́ fram ı́ miðjan september  (Jóhannes Sturlaugsson og 
Magnús Jóhannsson 1996, 1998). Atferli sjóbirtings var kortlagt á árunum 2011-2013 og byrjaði 
hann að ganga upp ı́ ferskvatn ı́ byrjun júlı́, helmingur �iskanna var genginn upp seinni hluta 
ágúst/byrjun september og sı́ðustu �iskarnir skiluðu sér ı́ seinni hluta október/fyrrihluta 
nóvember (Magnús Jóhannsson o.�l. 2014). 
 
SJÁVARDVÖL SJÓBIRTINGS Í ÍSAFJARÐARDJÚPI 
IÍ rannsókn á kortlagningu á tı́ðni laxalúsar á silungi ı́ IÍsa�jarðardjúpi hefur sjóbirtingur veiðst alla 
mánuðina (Jorgensen-Nelson 2015; Margrét Thorsteinsson  2021).  Hér um að ræða takmörkuð 
gögn og þvı́ ekki hægt að draga ályktun um lengd sjávardvalar sjóbirtings ı́ IÍsa�jarðardjúpi.  

3.3.8 Spendýr  
 
SELIR 
Tvær tegundir sela eru við IÍslandsstrendur árið um kring, landselur (Phoca vitulina) og útselur 
(Halichoerus grypus), en nokkrar aðrar selategundir eru misalgengir �lækings- eða farselir. 
Landselir hafa verið taldir ı́ látrum miðsumars og eru þeir þá ı́ mestu mæli ı́ innanverðu 
IÍsa�jarðardjúpi (mynd 3.3.9).   Látur úthafsels er bundið við Jökul�irði en er ekki að �inna ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi (Gunnhildur Ingibjörg Georgsdóttir o.�l. 2018).  
 

 
Mynd 3.3.9. Meðalfjöldi landsela á talningasvæðum á tímabilinu 1980–2016. Punktar eru staðsettir á 
flatarmálsmiðju hvers talningasvæðis. Talning fer fram í látrum síðsumars (Gunnhildur Ingibjörg Georgsdóttir o.fl. 
2018) 
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Mikil fækkun hefur verið ı́ �jölda 
landsela við IÍsland eða úr um 
34.000 dýrum árið 1980 niður ı́ 
10.000 dýr árið 2003 og sı́ðan 
hefur verið lı́til breyting ı́ �jölda 
sela.  Fjöldi sela ı́ talningu ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi hefur verið 
breytilegur á milli ára (220 – 773 
selir) (mynd 3.3.10). 21 IÍ sı́ðustu 
þremur talningum (2016, 2018 og 
2020) ı́ IÍsa�jarðardjúpi hefur 
�jöldi landsela ı́ látrum 
miðsumars verið tiltölulega 
stöðugur  (Sandra M. Granquist 
2021).  
 
HVALIR 
Hvalir eru tı́ðir gestir ı́ IÍsa�jarðar-
djúpi og hafa þeir stundum haldið 
sig ı́ nágrenni við sjókvı́ar Háafells 
án þess að koma fast upp að kvı́unum.  Far hnúfubaks hefur verið kortlagt ı́ IÍsa�jarðardjúpi.  
Hnúfubakar halda sig mest á dýpri svæðum ı́ Djúpinu (Brown 2019).  Hnúfubökum hefur �jölgað 
mikið undanfarna áratugi. 22 
 
Hrefnur sjást einnig ı́ IÍsa�jarðardjúpi en ekki er til úttekt á drei�ingu þeirra lı́kt og hnúfubaka. Aðrar 
hvaltegundir er einnig að �inna ı́ IÍsa�jarðardjúpi en minna er vitað um þær.  

3.3.9 Fuglar 
Það �jölbreytt fuglalı́f ı́ IÍsa�jarðardjúpi og þar er að �inna �imm mikilvægar sjófuglabyggðir  en  
engar mikilvægar fuglabyggðir fyrir �jörur og grunnsævi (Kristinn Haukur Skarphéðinsson o.�l. 
2016). Mikilvægar sjófuglabyggðir ı́ IÍsa�jarðardjúpi eru Æðey, Vigur, Borgey og Vébjarnanúpur. 23  
IÍ Æðey, Vigur og Borgey er að �inna um 80.000 pör af lunda (ta�la 3.3.2).   
 
IÍ IÍsa�jarðardjúp er árlega framkvæmd  
vetrarfuglatalning sem Náttúru-
fræðistofnun IÍslands hefur umsjón 
með. 24 Talið er á 16 svæðum ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi (mynd 3.3.11) og sum 
þeirra eru ı́ nágrenni við eldissvæði 
Háafells.  Talningin sýnir eingöngu 
vetrarútbreiðslu og eru m.a. nýttar til 
þess að reikna vı́sitölur stofnstærðar 
fyrir nokkrar fuglategundir (Kristinn 
Haukur Skarphéðinsson o.�l. 2016). 
Náttúrustofa Vest�jarða tók saman 
niðurstöður vetrarfuglatalningar á 
tı́mabilinu 2010 til 2020 á Vest�jörðum 
fyrir þær �imm fuglategundir sem 
sáust og eru á válista.  Tegundirnar 
voru svartbakur, hvı́tmáfur, hrafn, 

 
21 Sótt 21.05.2024: https://selalatur.ni.is/  
22 Sótt 22.05.2024:  https://www.ni.is/is/midlun/utgafa/valistar/spendyr/valisti-spendyra  
23 Sótt 22.05.2024: https://vistgerdakort.ni.is/  
24 Sótt: 22.05.2024: https://www.ni.is/is/rannsoknir/voktun-og-rannsoknir/vetrarfuglatalningar  

Mynd 3.3.10. Meðalfjöldi landsela á talningasvæðum í 
Ísafjarðardjúpi á tímabilinu 1980–2018. 
 

Mynd 3.3.11. Svæði þar sem árleg vetrarfuglatalning fer fram í 
Ísafjarðardjúpi  og öðrum svæðum á Vestfjörðum (Kristinn 
Haukur Skarphéðinsson o.fl. 2016). 
 

https://selalatur.ni.is/
https://www.ni.is/is/midlun/utgafa/valistar/spendyr/valisti-spendyra
https://vistgerdakort.ni.is/
https://www.ni.is/is/rannsoknir/voktun-og-rannsoknir/vetrarfuglatalningar
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æðarfugl og hávella. Þar var einkunn breytingar á �jölda hvı́tmáfa sem hafði fækkað á tı́mabilinu 
(Cristian Gallo og Sigurlaug Sigurðardóttir 2022).  Teknar hafa verið saman niðurstöður talninga 
áranna 2010-2022, fyrir þær �imm tegundir sem eru á válista (Cristian Gallo and Ingrid Bobeková 
2023). 
 
Gerðar hafa verið talningar á sı́ðustu árum á varptı́ma og varpstöðvum.    Ha�in var vöktun á varpi 
hvı́tmáfs  á Vest�jörðum árið 2020 m.a. ı́ OÍ shyrnu utarlega ı́ IÍsa�jarðardjúpi (Cristian Gallo 2023). 
Teista var talin meðfram ströndum og ı́ sjó umhver�is eyjuna Vigur  ı́ aprı́l árið 2022 og maı́ 2023 
og var markmið þeirra að meta varpstofn teistu ı́ eyjunni.  Eyjan er þvı́ lı́klega stærsta varp 
tegundarinnar á landinu (Ingrid Bobeková & Sigurður Halldór AÁ rnason 2023).  Krı́uvörp á 
Vest�jörðum voru talin og vöktuð á árunum 2020-2023, m.a. ı́ Æðey. Varpárangur var metinn 
sérstaklega ı́ vörpum m.a. ı́ Bolungarvı́k (Cristian Gallo o.�l. 2023). 
 
Fuglalı́f ı́ IÍsa�jarðardjúpi hefur 
verið athugað af Náttúrustofu 
Vest�jarða ı́ tengslum við 
athuganir á mögulegum 
svæðum til fuglaskoðunar 
(Böðvar Þórisson og Þorleifur 
Eirı́ksson 2007).  Athuganir ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi hafa þó helst 
beinst að �jörðum við 
sunnanvert Djúpið og þar er 
nokkuð góð þekking á �jölda 
fugla eftir tegundum á sı́ðustu 
árum.   
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Vigur Æðey Borgarey Vébjarna-
núpur 

Samtals 

Lundi 28.800 7.874 43.350 
 

80.024 
Æðarfugl 3.500 4.000 

  
7.500 

Fýll 
   

14,960 14.960 
Teista 200 500 

  
700 

Hvítmáfur 
   

40 40 
Samtals 32.500 12.374 43.350 15.000 
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�iskeldi á norðanverðum Vest�jörðum. Unnið af Siglingastofnun fyrir Vaxtarsamning Vest�jarða. 
246 bls. 

Jensen, A.J., Finstad, B., Fiske, P. Hvidsten, N.A. & Saksgård, L. 2012. Timing of smolt migration in sympatric 
populations of Atlantic salmon (Salmo salar), brown trout (Salmo trutta), and Arctic char 
(Salvelinus alpinus). Canadian Journal of Fisheries and Aquatic Sciences 69: 711-723. 
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innen produksjonsområder basert på lakselus som indikator. Rapport fra havforskningen nr. 14-
2016.  137 s. 

Klemetsen, A., Amundsen, P.-A., Dempson, J,B,, Jonsson, B., Jonsson, N., O’Connell, M.F. & Mortensen, E. 2003. 
Atlantic salmon Salmo salar L., brown trout Salmo trutta L. and Arctic charr Salvelinus alpinus (L.): 
a review of aspects of their life histories. Ecology of Freshwater Fish 12: 1–59. 

Kristinn Guðmundsson & Agnes Eydal 1998. Svi�þörungar sem geta valdið skel�iskeitrun. Niðurstöður 
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4. Skipulag og verndarsvæði 
 
4.1 Skipulagsáætlanir 
Nokkrar skipulags- og verndar-
áætlanir opna fyrir eða setja 
takmarkanir er varðar stað-
setningu sjókvíaeldisstöðva og 
framleiðslumagn á laxi og 
regnbogasilungi í Ísafjarðardjúpi.  
 
SVÆÐISTAKMARKANIR  
Það eru fjölmargar skipulags-
áætlanir, lög og reglugerðir sem 
takmarka þau svæði þar sem 
heimilt er að vera með sjókvía-
eldi:  
 Friðunarsvæði í sjó: Auglýsing 

nr. 460/2004 um friðunar-
svæði þar sem eldi laxfiska í 
sjókvíum er óheimilt setur 
engar takmarkanir til eldis á 
frjóum laxi í Ísafjarðardjúpi 
(kafli 4.2).  

 Strandsvæðaskipulag: Lokið er við gerð strandsvæðaskipulags fyrir Ísafjarðardjúp.  Þar er 
svæðum m.a. skipt niður í staðbundna nýtingu m.a. fyrir sjókvíaeldi (kafli 4.3.1).  

 Siglingaöryggi: Óheimilt er að vera með sjókvíaeldisstöð á svæði sem helgað er með hvítum 
ljósgeira vita og leiðarljósa í sjónarlengd þeirra, ásamt ljósduflum og sjó- og leiðarmerkjum 
sem marka siglingaleiðir til og frá höfnum og með ströndum landsins (kafli 4.3.2).   

 Fjarlægðarmörk: Reglugerð nr. 540/2020 um fiskeldi setur 5 km fjarlægðarmörk á milli 
ótengdra rekstraraðila sem meginviðmið (kafli 4.4).  

 Menningaminjar:  Takmarkanir eru settar um staðsetningu mannvirkja eins og 
sjókvíaeldisstöðva m.t.t. menningarminja (kafli 4.5.1) 

 Náttúruminjar:    Takmarkanir eru settar um staðsetningu mannvirkja eins og 
sjókvíaeldisstöðva m.t.t. náttúruminja (kafli 4.5.2) 

 
FRAMLEIÐSLUTAKMARKANIR 
Í þeim fjörðum og hafsvæðum þar sem heimild hefur verið gefin til að stunda eldi laxfiska hafa 
verið settar takmarkanir á framleiðslu  laxfiska og ófrjórra laxa:  
 Burðarþol:  Hafrannsóknastofnun metur burðaþol Ísafjarðardjúps upp á 30.000 tonn.   

Burðaþol einstakra sjókvíaeldissvæða í Ísafjarðardjúpi hefur ekki verið gefið út (kafli 4.6.1).  
 Áhættumat erfðablöndunar: Áhættumatið frá árinu 2020 gefur heimild til eldis á frjóum 

löxum í  Ísafjarðardjúpi upp á 12.000 tonn fyrir utan Æðey (kafli 4.6.2).  
 
4.2 Svæðistakmarkanir  

4.2.1 Friðunarsvæði í sjó 
 
MIKILVÆG FORSENDA VIÐ ÁKVÖRÐUNARTÖKU 
Laxeldi Háafells er innan þess svæðis sem heimilt er að vera með eldi á frjóum laxi  skv. auglýsingu 
nr. 460/2004 um friðunarsvæði þar sem eldi laxfiska í sjókvíum er óheimilt. Með útgáfu 
auglýsingarinnar var tekin ákvörðun um að banna allt eldi laxfiska á svæðum í nágrenni við stærri 
laxveiðiár og eftir standa Vestfirðir, Austfirðir og Eyjafjörður ásamt Suðurlandi og Öxarfirði en þar 
er ekki raunhæft að reikna með eldi í hefðbundnum sjókvíum (mynd 4.1).   Þrátt fyrir auglýsingu 

Mynd 4.1. Svæði þar sem laxeldi á frjóum laxi er óheimilt (bláa 
línan) (kort tekið af vef Matvælastofnunar). 
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nr. 460/2004 ákvað Haf-
rannsóknastofnun að banna 
allt eldi á frjóum laxi í 
Ísafjarðardjúpi sbr. áhættu-
mat erfðablöndunar frá 
2017 (Ragnar Jóhannsson 
o.fl. 2020). Síðan við 
endurskoðun á áhættu-
matinu á árinu 2020 var lagt 
upp með að eingöngu væri 
heimilt að vera með eldi á 
frjóum laxi utan við Æðey 
(Anon. 2020).   
 
Auglýsing  nr. 460/2004 er 
ígildi skipulags. Á þeirri 
forsendu tóku  forsvars-
menn HG (nú Háafells) m.a. 
mið af á árinu 2011 þegar 
sótt var um leyfi til eldis laxfiska í Ísafjarðadjúpi.   
 
AÐDRAGANDI AÐ AUGLÝSINGU UM FRIÐUNARSVÆÐI Í SJÓ 
Aðdragandi útgáfu auglýsingar um friðunarsvæði í sjó eins og fram kemur í ársskýrslu 
veiðimálastjóra  er þessi (Veiðimálastjóri 2004).    

,,Um mitt ár 2001 gekk í gildi endurskoðun á laxeldiskafla laxveiðilaganna (lög nr. 83/2001), sem styrkti mjög 
alla stjórnsýslu og eftirlit varðandi lax- og silungseldi og bætti við fjölmörgum reglugerðar-heimildum tengdum 
slíku eldi. Skömmu eftir staðfestingu ofangreindra laga mælti embættið með því við landbúnaðarráðherra að 
settar yrðu reglur, sem einskorðuðu eldi frjórra laxa við afmörkuð svæði við Vestfirði, Eyjafjörð, Öxarfjörð og 
Austfirði (auglýsing nr. 226/2001 um friðunarsvæði, þar sem eldi frjórra laxa í sjókvíum er óheimilt). 
Sjókvíaeldi á laxi var því ekki heimilað í nágrenni helstu laxveiðisvæða landsins“.   

 
Í júní 2004 var reglunum breytt í þá veru að eldi allra laxfiska yrði bannað í nágrenni við helstu 
laxveiðiár (Veiðimálastjóri 2004).   
 
VEKUR ATHYGLI ERLENDIS 
Lokun svæða fyrir laxeldi í sjókvíum á Íslandi hefur vakið athygli erlendis, enda til fyrirmyndar 
þegar kemur að sambúð laxfiskeldis og villtra stofna laxfiska.  Svæðaskiptingin er málamiðlun og 
sú reynsla sem aflast af laxeldinu verður síðar notuð við skipulagningu á framtíðarþróun 
sjókvíaeldis á Íslandi (Sigurður Guðjónsson og Scarnecchia 2009).   

4.2.2 Línan í Ísafjarðardjúpi 
 
ÍSAFJARÐARDJÚP OPNAÐ AÐ HLUTA 
Í mars 2020 kynnti Hafrannsóknastofnun nýtt  áhættumat erfðablöndunar þar sem Ísafjarðardjúp 
var opnað að nýju fyrir eldi á frjóum laxi og var áhættumatið samþykkt af sjávarútvegsráðherra 
hinn 5. júní 2020. 26 Samkvæmt hinu staðfesta áhættumati var eldi á frjóum laxi bannað nær 
veiðiám í botni Ísafjarðardjúps en sem nemur línu frá Ögurnesi að Æðey og Hólmasundi (mynd 
4.2). Með því var dregin lína sem lokar innanverðu Ísafjarðardjúpi fyrir eldi á frjóum laxi og þar 
með tveimur árgangasvæðum Háafells af þremur þar sem ætlunin var að ala frjóan lax. Í fyrra 
áhættumati erfðablöndunar sem gefið var út árið 2017 lagði Hafrannsóknastofnun til að 
Ísafjarðardjúpi yrði lokað fyrir eldi frjórra laxa. Niðurstöður reiknilíkans áhættumatsins sögðu 
ekki til um að Ísafjarðardjúpi skyldi lokað vegna þessa. Þvert á móti lagði stofnunin til að lokunin 
skyldi eiga sér stað sem auka varúð vegna laxveiðiáa í innanverðu Djúpinu. Sama átti sér stað 

 
26 Sótt 15.11.2024: https://www.stjornarradid.is/efst-a-baugi/frettir/stok-frett/2020/06/05/Kristjan-Thor-stadfestir-nytt-ahaettumat-
erfdablondunar/  

Mynd 4.2.  Árganga- og eldissvæði Háafells og lína í áhættumati 
erfðablöndunar. 
 

https://www.stjornarradid.is/efst-a-baugi/frettir/stok-frett/2020/06/05/Kristjan-Thor-stadfestir-nytt-ahaettumat-erfdablondunar/
https://www.stjornarradid.is/efst-a-baugi/frettir/stok-frett/2020/06/05/Kristjan-Thor-stadfestir-nytt-ahaettumat-erfdablondunar/
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þegar Hafrannsóknastofnun í mars árið 2020 kynnti nýtt áhættumat erfðablöndunar þar sem 
Ísafjarðardjúp var opnað að hluta fyrir eldi á frjóum laxi. Framangreind lína úr Ögurnesi í Æðey er 
því á engan hátt tengd því reiknilíkani sem áhættumat erfðablöndunar byggir á eða þeim 
líffræðiforsendum sem gefnar eru fyrir útreikningunum. Ennþá sætir Háafell því takmörkunum 
sem  hvorki renna vísindalegar rannsóknir stoðum undir línuna né finnst nein lagaleg stoð fyrir 
henni. 
 
AÐLÖGUN AÐ BREYTTU ÁHÆTTUMATI 
Í umhverfismati Háafells var gerð breyting á eldisskipulagi á árinu 2020 og þá tekið mið af 
áhættumati erfðablöndunar frá 2020. Aðalvalkostur var 6.800 tonna eldi á frjóum laxi í sjókvíum 
í Ísafjarðardjúpi. Áhrif af hinni óréttmætu línu kemur sér mjög illa fyrir eldisskipulag Háafells auk 
þess að hafa neikvæð áhrif á eldisskipulag í Ísafjarðardjúpi í heild. Háafell hafði tvö af þremur 
árgangasvæðum fyrir innan línu í sínum upphaflegu áætlunum en í kjölfar áhættumatsins þurfti 
Háafell að gera breytingar á matsskýrslu sinni þannig að varasvæðið í Skötufirði (árgangasvæði 
D) var gert að aðalsvæði og innsta árgangasvæðið í minni Ísafjarðar og Mjóafjarðar (árgangasvæði 
C) var gert að varasvæði (Valdimar Ingi Gunnarsson & Kristján G. Jóakimsson 2020). Þessi 
breyting leiddi til þess að nú hefur Háafell aðeins tvö árgangasvæði fyrir frjóa laxa en þau þyrftu 
að vera þrjú eins og er hjá öðrum laxeldisfyrirtækjum hér á landi sem eru með sambærilegan 
rekstur.  
 
RÖKSTUÐNINGUR HAFRANNSÓKNASTOFNUNAR    
Í rökstuðningi Hafrannsóknastofunnar fyrir línunni kemur eftirfarandi fram í ráðgjöf hennar frá 
11. maí 2020 (Anon. 2020):  

 ,,Vegna óvissu um áhrif eldis nærri laxveiðiám í Ísafjarðardjúpi telur stofnunin ekki ráðlegt að heimila eldi 
nær ósum þeirra en sem nemur að línu frá Ögurnesi að Æðey. Frá þeirri línu er stysta fjarlægð frá 
Laugardalsá 7 kílómetrar“.  

 ,,Því er mælst til að sem mest af fiski verið alið sem fjærst ám í botni Djúpsins og eldi valið staður framar. 
Þessar niðurstöður eru byggðar á grunni núverandi gagna og verður endurskoðuð þegar frekari 
vöktunargögn liggja fyrir, eigi síðar en innan þriggja ára“. 

RÖKSTUÐNINGUR HÁAFELLS 
Háafell hefur kynnt sér ítarlega þau gögn sem tiltæk eru varðandi slysasleppingar hér á landi og 
erlendis. Niðurstaðan er sú að í stærri fjarðarkerfum eins og í Ísafjarðardjúpi, sýna rannsóknir að 
strokulax leitar í mestum mæli inn í stærri fjarðarkerfi. Þannig séu sömu eða álíka líkur á að 
strokulax gangi upp í ár með laxalykt, hvort sem slysasleppingin eigi sér stað úr sjókvíum í 
innanverðu fjarðakerfi eða úr kvíum fyrir miðju fjarðakerfi (viðauki 4.3). Af því leiðir að  litlu máli 
skiptir hvort sjókvíaeldisstöðvarnar eru fyrir miðju Ísafjarðardjúpi eða innan við Æðey á því hvort 
strokulaxinn gangi upp í veiðiár innst í Djúpinu.  Þessu til viðbótar er jafnframt bent á að sbr.  
lögfræðiáliti þá stenst stjórnsýsluákvörðunin að loka Ísafjarðardjúpi fyrir eldi á frjóum laxi innan 
við Æðey ekki lög (fylgiskjal 8.5). Það eru því bæði líffræðileg og lögfræðileg rök sem mæla á móti 
gildi umræddrar línu í Ísafjarðardjúpi. 
 
4.3 Skipulag haf- og strandsvæða 

4.3.1 Strandsvæðisskipulag Vestfjarða 
 
STAÐBUNDIN NÝTING 
Í gildi eru lög nr. 88/2018 um skipulag á haf- og strandsvæðum. Samkvæmt lögunum skal setja 
fram almenna stefnu um skipulagsmál á haf- og strandsvæðum innan efnahagslögsögu landsins. 
Lokið er gerð strandsvæðaskipulags fyrir Ísafjarðardjúp (mynd 4.3). 27   
 

 
27 Sótt 08.11.2024:https://www.hafskipulag.is/um/frettir/radherra-stadfestir-fyrsta-skipulag-sem-tekur-til-fjarda-og-floa-vid-strendur-
landsins-1  

https://www.hafskipulag.is/um/frettir/radherra-stadfestir-fyrsta-skipulag-sem-tekur-til-fjarda-og-floa-vid-strendur-landsins-1
https://www.hafskipulag.is/um/frettir/radherra-stadfestir-fyrsta-skipulag-sem-tekur-til-fjarda-og-floa-vid-strendur-landsins-1
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Strandsvæðisskipulagið fyrir Vestfirði er útfært í skipulagsákvæðum um einstaka reiti innan 
skipulagssvæðisins sem auðkenndir eru á skipulagsuppdrætti. 28 Skipulagsreitum er skipt upp í 
ólíka nýtingarflokka þ.e. Umhverfi og náttúra (UN), Siglingar (SI), Lagnir og vegir (LV), 
Orkuvinnslu (O), Staðbundna nýtingu (SN) og Almenna nýtingu (A). Fiskeldi fellur undir flokkinn 
Staðbundin nýting (SN).  Í skipulaginu eru almenn skipulagsákvæði um að ekki sé gert ráð fyrir 
fiskeldi innan skipulagsreita fyrir Siglingar (SI) og Lagnir og vegi (LV). 
 
Áform Háafells samræmast strandsvæðaskipulagi fyrir Ísafjarðardjúp (mynd 4.3).  Eldissvæði 
Háafells eru innan rauðleitra afmarkaðra svæða sem falla undir staðbundna nýtingu.  
 

 
Mynd 4.3. Staðsetning eldissvæða Háafells m.t.t. strandsvæðaskipulags Ísafjarðardjúps. Rauðleit svæði sýna reiti 
þar sem heimilt er að staðsetja sjókvíar samkvæmt strandsvæðaskipulagi. Grænleit svæði sýna staðsetningu 
eldissvæða Háafells.  Byggt á kortagrunni Strandsvæðaskipulags Vestfjarða. 
 
ÁLIT SKIPULAGSSTOFNUNAR 
Á reitum sem skilgreindir eru fyrir almenna nýtingu er gert ráð fyrir almennri nýtingu 
strandsvæða, svo sem til atvinnuveiða, ferðaþjónustu og útivistar ásamt hefðbundnum nytjum til 
einkanota, og skal aðstæðum til almennrar nýtingar viðhaldið. Staðbundin nýting, líkt og fiskeldi, 
getur farið fram á svæðum sem skilgreind eru fyrir almenna nýtingu en þá þarf að taka mið af 
eftirfarandi (Skipulagsstofnun 2024) :  

a) að staðbundin nýting takmarki ekki aðgengi að þekktum/mikilvægum veiðislóðum,  
b) að staðbundin nýting hindri ekki siglingar um skipulagssvæðið og  
c) að staðbundin nýting rýri ekki möguleika til útivistar og ferðaþjónustu, á þekktum 

viðkomustöðum ferðamanna eða þar sem áformuð er uppbygging til útivistar og 
ferðaþjónustu. 

 

 
28 Sótt 08.11.2024: https://www.hafskipulag.is/media/pdf-skjol/Strandsvaedisskipulag-Vestfirdir-uppdraettir-stadfest.pdf  

https://www.hafskipulag.is/media/pdf-skjol/Strandsvaedisskipulag-Vestfirdir-uppdraettir-stadfest.pdf
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ÁHRIF BREYTINGA 
Einu breytingarnar sem gerðar eru á eldissvæðum Háafells í þessu umhverfismati er í Kofradýpi 
og við Bæjahlíð. Breytingar og stækkun eldissvæðanna Kofradýpis og Bæjahlíðar eru innan 
skilgreindra marka staðbundinnar nýtingar í strandsvæðaskipulagi Ísafjarðardjúps (mynd 4.3).   
 
Eldissvæðin Kofradýpi og Bæjahlíð hafa  takmörkuð áhrif á veiðar og er um það fjallað í köflunum 
6.2 Rækjuveiðar, 6.3 Fiskveiðar og aðrar veiðar og kafla 8.2.3 Nytjastofnar sjávar þar sem lagt er 
mat á umhverfisáhrifin.  Svæðið fyrir staðbundna nýtingu í Kofradýpi lengir vissulega  
siglingaleiðina inn í Álftafjörð en gert  var ráð fyrir því í strandsvæðaskipulaginu (mynd 4.3). Í 
þessu samhengi er bent á að sjókvíaeldisstöðin nær ekki yfir allt eldissvæðið eins og sjá má á 
kortasjá Matvælastofnunar. 29 Í reglugerð 540/2020 um fiskeldi er ákvæði um að óheimilt er að 
sigla nær jaðri sjókvíaeldisstöðvar en 50 m þannig að áhrifin eru minni en ætla mætti.  Í tilfelli 
útivistar og ferðaþjónustu getur eldissvæði Háafells í Kofradýpi að einhverju leiti takmarkað 
athafnasvæði til sjóstangaveiði sem stunduð er yfir sumarmánuði ársins. Á og við eldissvæðið 
Bæjahlíð er lítil umferð og hefur þannig lítil áhrif á útivist og ferðaþjónustu.  
 
ÁKVÆÐI FYRIR EINSTAKA REITI 
Reitir sem eldissvæði Háafells falla undir og eru í nýtingarflokknum Staðbundin nýting í 
Strandsvæðaskipulagi Vestfjarða ásamt skipulagsákvæðum sem gilda sérstaklega um viðkomandi 
reit (tafla 4.1)  Sértæk skipulagsákvæði fyrir einstaka reiti geta falið í sér takmarkanir umfram það 
sem gildir samkvæmt almennum skipulagsákvæðum um nýtingarflokkinn (Anon 2022).  Hér er 
um að ræða eldissvæðin; Álftafjörður,  Skötufjörður, Vatnsfjarðarnes, Biskupsvík, Hamar, 
Kaldalón og Bæjahlíð (tafla 4.1).  
 
Fyrir skipulagsreitina Skötufjörður, Vatnsfjarðarnes, Biskupsvík, Hamar og Kaldalón þarf við 
umhverfismat og ákvörðun um leyfisveitingar að taka afstöðu til truflunar og vöktunar fugla þar 
sem starfsemin kann að hafa áhrif (tafla 4.1).  Um fugla í Ísafjarðardjúpi og vöktun fuglalífs er 
fjallað um í köflum 3.3.9 Fuglar, 6.7 Æðarvörp og 8.2.5 Fuglar þar sem tekin eru fyrir 
umhverfisáhrif.  
 
Fyrir skipulagsreitina Skötufjörður, Vatnsfjarðarnes og Biskupsvík, þarf við umhverfismat og 
ákvörðun um leyfisveitingar að taka afstöðu til truflunar og vöktun sela þar sem starfsemi 
sjókvíaeldis Háafells kann að hafa áhrif á (Tafla 4.1).  Um seli í Ísafjarðardjúpi og vöktun er fjallað 
um í köflum 3.3.8 Spendýr og 8.2.6 Sjávarspendýr. 
 
Fyrir skipulagsreitina Skötufjörður, Vatnsfjarðarnes og Kaldalón þarf við umhverfismat og 
ákvörðun um leyfisveitingar að taka afstöðu til sjónrænna áhrifa af starfseminni.  Sjónræn áhrif af 
sjókvíaeldisstarfsemi Háafells eru tekin fyrir í kafla 8.3.2 Ásýnd og ferðaþjónusta.  
 
Fyrir skipulagsreitinn Vatnsfjarðarnes þarf við umhverfismat og ákvörðun um leyfisveitingar að 
taka afstöðu til samráðs við útgerðir rækjuveiðiskipa um staðsetningu á eldiskvíum innan 
eldissvæða.  Haldinn hefur verið samráðsfundur með rækjusjómönnum með vísan til kafla 9.0 
Kynningar og samráð.  
 
Um skipulagsreitinn Langeyri liggur fjarskiptastrengur yfir Álftafjörð við Langeyri, en eldissvæði 
Háafells liggur að hluta innan reits í nýtingarflokknum lagnir og vegir (Anon. 2022).  Staðsetning 
sjókvíaeldisstöðvar Háafells er utan við fjarskiptastrenginn.   Í Standsvæðaskipulagi fyrir Vestfirði 
eru sett ákvæði um staðsetningu sjókvíaeldisstöðvar m.t.t. siglingaleiða (tafla 4.1).  Staðsetningu 
sjókvíaeldisstöðvar Háafells á eldissvæðinu Álftafjörður verður þannig komið fyrir í framtíðinni 
að eldið hafi ekki áhrif á siglingar á svæðinu.  
 

 
29 Sótt 15.11.2024: https://landupplysingar.mast.is/?z=13&lat=66.08120427&lng=-22.97292105  
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Í áliti Skipulagsstofnunar er bent á að eldissvæðið Skötufjörður sem liggur að hluta innan reita í 
nýtingarflokknum lagnir og vegir. Á reitum sem skilgreindir eru í nýtingarflokknum lagnir og vegir 
er almennt ekki gert ráð fyrir starfsemi sem hefur áhrif á öryggi veitulagna (Anon. 2022). 
Staðarúttekt á eldissvæðinu Skötufjörður var gerð seinni hluta ársins 2021 (fylgiskjal 2.3) og 
fyrstu seiði fóru í kvíar um vorið 2022.  Strandsvæðisskipulag Vestfjarða var samþykkt af 
svæðisráði í lok ársins 2022. 30  Ráðherra samþykkti síðan strandsvæðaskipulagð hinn 
06.03.2024. 31  Festingar sjókvíaeldisstöðvar Háafells koma inn á skilgreint svæði svæðisskipulags 
fyrir lagnir og vegir jafnframt er búið að koma fyrir rafmagnstenginu frá landi út í fóðurpramma. 
Fyrirséð er að það er töluverð vinna og kostnaður að færa sjókvíaeldisstöðina og möguleg 
tilhliðrun verður gerð í samráði við þær stofnanir er málið varða.  
 
Fyrir skipulagsreitinn Kaldalón liggur eldissvæði Háafells út af Bæjahlíð inn á hvítum ljósgeira 
vitaljósa Æðeyjarvita en þar skal sjókvíaeldisstöð ekki vera innan hans eða vera nær mörkum 
ljósgeirans en 50 metra (tafla 4.1).  Til að koma til móts við framangreint fyrir sjókvíaeldistöðina  
hefur eldissvæðið Bæjahlíð verið stækkað nær landi.  
 

Tafla 4.1. Reitir sem eldissvæði Háafells falla undir og eru í nýtingarflokknum Staðbundin nýting ásamt 
skipulagsákvæðum sem gilda sérstaklega um viðkomandi reit (Anon. 2022) 
 
Eldissvæði/Reitir Ákvæði fyrir einstaka reiti 
Álftafjörður  
(SN27 Langeyri) 

Þar sem leyfissvæði fiskeldis liggur að SI6 skal sjókvíaeldisstöð ekki vera nær mörkum 
siglingaleiðar en 50 metra. Botnfestingar fiskeldiskvía (tóg og akkeri) skulu vera á meira en 15 
metra dýpi (miðað við sjókortanúll) þar sem þær eru innan þess svæðis sem siglingaleið 
afmarkar. 

Skötufjörður 
(SN30 Skarðshlíð) 

- Við umhverfismat og ákvörðun um leyfisveitingar skal taka afstöðu til vöktunar fugla og sela 
þar sem starfsemi kann að hafa áhrif á dýrategundirnar. 
- Þjónusta við staðbundna nýtingu og búnaður tengdur henni skal vera þannig að truflun sela 
sé takmörkuð. 
- Við umhverfismat og ákvörðun um leyfisveitingar skal taka afstöðu til sjónrænna áhrifa af 
starfsemi. 

Vatnsfjarðarnes  
(SN31 Vatnsfjarðarnes) 

- Við umhverfismat og ákvörðun um leyfisveitingar skal taka afstöðu til samráðs við útgerðir 
rækjuveiðiskipa um staðsetningu á eldiskvíum innan eldissvæða. 
- Við umhverfismat og ákvörðun um leyfisveitingar skal taka afstöðu til vöktunar fuglalífs þar 
sem starfsemi kann að hafa áhrif á það. 
- Við umhverfismat og ákvörðun um leyfisveitingar skal taka afstöðu til sjónrænna áhrifa af 
starfsemi. 
- Þjónusta við staðbundna nýtingu og búnaður tengdur henni skal vera þannig að truflun sela 
og fugla sé takmörkuð. 

Biskupsvík  
(SN32 Biskupsvík) 

- Þjónusta við staðbundna nýtingu og búnaður tengdur henni skal vera þannig að truflun sela 
og fugla sé takmörkuð. 
- Við umhverfismat og ákvörðun um leyfisveitingar skal taka afstöðu til vöktunar fuglalífs þar 
sem starfsemi kann að hafa áhrif á það. 

Hamar  
(SN33 Hamar) 

- Við umhverfismat og ákvörðun um leyfisveitingar skal taka afstöðu til vöktunar fuglalífs þar 
sem starfsemi kann að hafa áhrif á það. 

Bæjahlíð og Kaldalón 
(SN34 Kaldalón) 

- Við umhverfismat og ákvörðun um leyfisveitingar skal taka afstöðu til sjónrænna áhrifa af 
starfsemi. 
- Við umhverfismat og ákvörðun um leyfisveitingar skal taka afstöðu til vöktunar fuglalífs þar 
sem starfsemi kann að hafa áhrif á það. 
- Þar sem leyfissvæði fiskeldis liggur inn á hvítum ljósgeira vitaljósa skal sjókvíaeldisstöð ekki 
vera innan hans eða vera nær mörkum ljósgeirans en 50 metra. Botnfestingar fiskeldiskvía (tóg 
og akkeri) skulu vera á meira en 15 metra dýpi (miðað við sjókortanúll) þar sem þær eru innan 
þess svæðis sem hvítur vitageiri afmarkar. 

4.3.2 Siglingaöryggi 
 
ATHUGASEMDIR STOFNANNA 
Í umsögn Vegagerðarinnar, Landhelgisgæslu Íslands og Samgöngustofu er bent á mikilvægi þess 
að hugað sé að öryggi siglinga við breytingar á afmörkun eldissvæða. Telja allar stofnanirnar að 
framkvæma þurfi áhættumat vegna siglingaöryggis (Skipulagsstofnun 2024).  Landhelgisgæslan 
leggur til að framkvæmt verði áhættumat siglingaöryggis fyrir öll svæði sem falla undir 

 
30 Sótt 15.11.2024: https://www.hafskipulag.is/um/frettir/strandsvaedisskipulag-vestfjarda-samthykkt-af-svaedisradi  
31 Sótt 15.11.2024: https://www.hafskipulag.is/um/frettir/radherra-stadfestir-fyrsta-skipulag-sem-tekur-til-fjarda-og-floa-vid-strendur-
landsins-1  
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https://www.hafskipulag.is/um/frettir/radherra-stadfestir-fyrsta-skipulag-sem-tekur-til-fjarda-og-floa-vid-strendur-landsins-1
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framkvæmdina og þá sérstaklega breyttar staðsetningar eldissvæða Háafells í Ísafjarðardjúpi, þar 
sem um ný svæði er að ræða, og að tekið verði tillit til áhættumats siglingaöryggis við 
umhverfismat framkvæmdarinnar (Landhelgisgæsla Íslands 2024). Skipulagsstofnun, í sínu áliti, 
bendir á að fyrirhuguð stækkun svæðisins við Bæjarhlíð nái inn í hvítan ljósgeira vitans í Æðey en 
slík staðsetning felur í sér farartálma á öruggri siglingagleið (Skipulagsstofnun 2024). 
 
ÁHÆTTUMAT SIGLINGA 
Áhættumat siglinga byggir m.a. á lögum nr. 132/19991 um vitamál, alþjóðasamningi um öryggi 
mannslífa á hafinu, SOLAS, 19742 og tillögum svæðisráða að strandsvæðisskipulagi fyrir Vestfirði 
(Anon.2023). Samkvæmt 4. gr. laga nr. 132/1999 um vitamál er óheimilt að byggja hús eða 
mannvirki sem skyggt gætu á leiðarmerki frá sjónum, en í úrskurði úrskurðarnefndar umhverfis- 
og auðlindamála frá 1. desember 2022 í máli nr. 90/2022 hafi fiskeldiskvíar verið taldar 
mannvirki í skilningi ákvæðisins. Samkvæmt alþjóðasamningi um öryggi mannslífa á hafinu, 
svonefndri SOLAS-samþykkt, merkir hvítur geiri örugga leið og endurspeglist það í 
Strandsvæðisskipulagi Vestfjarða 2022 þar sem segir að það eigi „alltaf að vera hægt að sigla án 
nokkurra hindrana í hvítum ljósgeira hvar sem er í veröldinni eins og kemur fram í úrskurði 
ÚUA.“ 32  
 
ÁHÆTTUMAT OG ELDISSVÆÐI HÁAFELLS 
VSÓ hefur unnið áhættumat siglinga fyrir Háafell og er áhættumat siglinga tilbúið fyrir eldissvæðið 
Seyðisfjörður (fylgiskjal 5) og fyrir Ytra- Kofradýpi og Skarðshlíð sem eru á lokametrunum. 
Verkfræðistofan er að vinna að áhættumötum á öðrum svæðum Háafells og eru þau væntanleg 
fljótlega. Rétt er að taka fram að breikkun á eldissvæðinu við Bæjahlíð er einmitt til þess að skapa 
rými við hlið hvíta ljósgeirans frá Æðey og breytingin við Kofradýpi hefur engin áhrif á 
siglingaleiðina inn til Súðavíkur miðað við núverandi svæði. Síðan áhættumat siglinga hefur verið 
tekið upp hafa áhættumötunum verið skeytt við umhverfismöt þrátt fyrir að umfjöllun þar um hafi 
ekki verið til staðar í umhverfismötum. Það er því ekkert til fyrirstöðu að afgreiða 
umhverfismatsskýrslu Háafells og gefa á henni álit þrátt fyrir að vinnu við að klára áhættumat 
siglinga fyrir öll svæðin sé ekki lokið. Þau eru sannarlega í vinnslu og verða tilbúin áður en að 
leyfisveitingu kemur.  
 
4.4 Fjarlægjamörk 

4.4.1 Útgáfa rekstrarleyfa 
 
REGLUGERÐIN 
Í 18. gr. reglugerðar nr. 
540/2020 um fiskeldi kemur 
eftirfarandi fram:  

,,Matvælastofnun skal tryggja að 
minnsta fjarlægð á milli fiskeldis-
stöðva ótengdra aðila í sjókvíaeldi 
samkvæmt meginviðmiði sé eigi 
styttri en 5 km miðað við útmörk 
hverrar fiskeldisstöðvar. 
Matvælastofnun getur þó að höfðu 
samráði við Hafrannsóknastofnun 
heimilað styttri fjarlægðir milli 
fiskeldisstöðva ótengdra aðila“ 33. 

 
Megin breyting frá fyrri reglu-
gerð nr. nr. 1170/2015  er sú að 
nú er miðað við fjarlægð við 

 
32 Sótt 09.11.2024:  https://uua.is/urleits/74-2024-oshlid/  
33 Sótt 15.11.2024: https://www.reglugerd.is/reglugerdir/eftir-raduneytum/atvinnuvega--og-nyskopunarraduneyti/nr/0540-2020  

Mynd 4.4. Eldissvæði Arnarlax (blá), Arctic Sea Farm (rauð), 
Hábrúnar (gul) og Háafells (græn) utan við Æðey í Ísafjarðardjúpi 
og fjarlægð á milli eldissvæða ótengdra aðila. Bakgrunnsmynd 
tekin af kortagrunni Matvælastofnunar. 

https://uua.is/urleits/74-2024-oshlid/
https://www.reglugerd.is/reglugerdir/eftir-raduneytum/atvinnuvega--og-nyskopunarraduneyti/nr/0540-2020
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fiskeldisstöð en áður eldissvæði.    
Með þessari breytingu í reglu-
gerðinni aukast fjarlægðir á milli 
ótengdra aðila a.m.k. í tilfellum 
þegar eldissvæðin eru stór og 
mannvirkin, kvíar og festingar 
þekja aðeins hluta eldissvæðisins.   
 
Samkvæmt reglugerð nr. 540 
/2020 getur Matvælastofnun, að 
höfðu samráði við Haf-
rannsóknarstofnun, heimilað 
minni fjarlægðir milli fiskeldis-
stöðva ótengdra aðila en 5 km. 
Skipulagsstofnun telur að 
Matvælastofnun þurfi því að meta 
hvort gild rök mæli með því að 
veita undanþágu frá meginviðmiði 
reglugerðarinnar (Skipulags-
stofnun  2021a,b).   
 
FJARLÆGÐIR Á MILLI ELDISSVÆÐA 
Í umsögn Háafells á umhverfismati 
Arnarlax  og Arctic Sea Farm í 
Ísafjarðardjúpi er komið með þá athugasemd að öll eldissvæði utan við Æðey séu í minna en  5 
km fjarlægð frá útmörkum eldissvæða annarra ótengdra aðila (mynd 4.4; fylgiskjöl 8.1 og 8.2).  
Í einhverjum tilvikum kann mögulega að vera meira en 5 km á milli fiskeldisstöðva ótengdra 
aðila en það ræðst mikið af því hvar innan eldissvæðisins viðkomandi fiskeldisstöð er staðsett. 
Styttri fjarlægð á milli ótengdra aðila getur aukið verulega líkur á að sjúkdómsvaldar berist á 
milli eldissvæða ótengdra aðila en um það er fjallað í kafla 8.1.3 í umhverfismatinu. 
 
MAT Á UNDANÞÁGU 
Í umsögn Hafrannsóknastofnunar við drög að rekstrarleyfum Arctic Sea Farm og Arnarlax  
kemur fram að stofnunin geti ekki út frá fyrirliggjandi reynslu af fiskeldi við Ísland og stöðu 
þekkingar á dreifingu smitvalda í yfirborðslögum sjávar tekið afstöðu til þess hvort óhætt sé 
að hafa fleiri ótengda eldisaðila starfandi á afmörkuðu svæði þar sem fjarlægðir milli 
eldissvæða eru styttri en reglugerð um fiskeldi segir til um. Matvælastofnun bendir á í sinni 
greinagerð að ákvæði 5. mgr. 18. gr. reglugerðar um fiskeldi nr. 540/2020 gerir ekki áskilnað 
um að Hafrannsóknarstofnun samþykki eða hafni erindi um hvort heimila skuli styttri 
fjarlægðir heldur einungis að haft skuli samráð við stofnunina (Matvælastofnun 2024a,b). 
 
FYRIRHUGUÐ STJÓRNSÝSLA MATVÆLASTOFNUNAR  
Fram kemur í greinagerðum Matvælastofnunar að stofnunin hafi sérstakt eftirlit með flutning 
á fiski í kvíar og mun ekki heimila flutning fisks í kvíar þar sem fjarlægð er styttri en 5 km í 
næstu fiskeldisstöð ótengdra aðila. Jafnframt kemur fram í greinagerðum stofnunarinnar að 
hún muni setja skilyrði í rekstrarleyfið að óheimilt sé að setja út fisk á eldissvæðum þar sem 
styttra er á milli eldissvæða en 5 km nema að fyrir liggi undirritaður samstarfssamningur milli 
rekstrarleyfishafa sem tryggir samræmdar forvarnir og viðbrögð við sníkjudýrum og 
sjúkdómum (Matvælastofnun 2024a,b).  
 
 
 
 
 

Mynd 4.5. Eldissvæði sem eru í gildi hjá Arctic Sea Farm (rauð), 
Hábrúnar (gul) og Háafells (græn) utan við Æðey í 
Ísafjarðardjúpi og fjarlægð á milli eldissvæða ótengdra aðila. 
Bakgrunnsmynd tekin af kortagrunni Matvælastofnunar og þau 
svæði sem ekki eru í gildi skv. úrskuði úrskurðarnefndar 
umhverfis og auðlindamáli eru ljósbláu reitirnir. 
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ÁKVÆÐI Í REKSTRARLEYFUM 
Í niðurfelldum rekstrarleyfum Arnarlax 34 og Arctic Sea Farm 35 fyrir Ísafjarðardjúp eru ákvæði 
í leyfunum að rekstrarleyfishafa beri að tryggja að fjarlægð í fiski ótengdra rekstrarleyfishafa í 
Ísafjarðardjúpi sé eigi styttra en 5 km í samræmi við 5. mgr. 18. gr. reglugerðar nr. 540/2020.  
 
Ákvæði í niðurfelldu rekstrarleyfi Arnarlax gerir óheimilt að setja út fisk á eldissvæðin Óshlíð, 
Drangvík og Eyjahlíð nema fyrir liggi undirritaður samstarfssamningur milli rekstrarleyfishafa 
og annars vegar Hábúnar ehf. og hins vegar Arctic Sea Farm ehf. sem tryggir samræmdar 
forvarnir og viðbrögð við sníkjudýrum og sjúkdómum.  
 
Ákvæði í rekstrarleyfi Arctic Sea Farm gerir óheimilt að setja út fisk á eldissvæðin Arnarnes og 
Kirkjusund nema að fyrir liggi undirritaður samstarfssamningur milli rekstrarleyfishafa og 
annars vegar Hábrúnar ehf. og hins vegar Háafell ehf. sem tryggir samræmdar forvarnir og 
viðbrögð við sníkjudýrum og sjúkdómum. Fyrir liggur samstarfssamningur á milli Arnarlax og 
Arctic Fish Farm eins og fram kemur í greinagerð Matvælastofnunar. 36 

4.4.2 Staða mála eftir úrskurð 
 
REKSTRARLEYFI Í GILDI 
Hinn 28. október árið 2024 felldi úrskurðanefnd umhverfis- og auðlindamála (ÚUA) úr gildi 
ákvörðun Matvælastofnunar um að veita Arnarlaxi hf. rekstrarleyfi fyrir sjókvíaeldi á ófrjóum laxi 
í Ísafjarðardjúpi með 10.000 tonna hámarkslífmassa. 37 Það felur í sér að Arnarlax getur ekki nýtt 
eldisvæðin Óshlíð, Drangavík og Eyjahlíð (mynd 4.5). 
 
Hinn 28. október 2024 felldi úrskurðarnefnd umhverfis og auðlindamála  úr gildi ákvörðun 
Matvælastofnunar um heimild til að stunda sjókvíaeldi á eldissvæðunum sem kennd eru við 
Arnarnes og Kirkjusund. 38 
 
Þegar miðað er við leyfi sem eru í gildi utan við Æðey þá er Arctic Sea Farm með eitt eldissvæði, 
Sandeyri við Snæfjallaströnd, Hábrún með eldissvæði í Skutulsfirði og Háafell með fimm 
eldissvæði í Álftafirði, Seyðisfirði og Skötufirði (mynd 4.5). 
 
HEILSTÆTT MAT SKORTIR 
Í úrskurði ÚUA frá 28. okt. 2024 segir að Matvælastofnun sé skylt að taka rökstudda afstöðu til 
sjúkdómstengdra þátta sem kunna að fylgja starfsemi fiskeldisstöðvar. Að áliti 
úrskurðarnefndarinnar yrði ekki ráðið af greinargerð stofnunarinnar að nokkurt heildstætt vegið 
mat hafi farið fram á þeirri auknu áhættu af útbreiðslu dýrasjúkdóma og sníkjudýra sem leitt gæti 
af því að veita greinda undanþágu frá þeirri viðmiðun um 5 km fjarlægðar milli ótengdra aðila. 
Yrði af þeirri ástæðu og með vísan til þeirra ríku skyldna sem hvíla á Matvælastofnun við útgáfu 
leyfa til framkvæmdar sem sætt hafi mati á umhverfisáhrifum, að fella ákvarðanir úr gildi hvað 
varðar þau tvö eldissvæði í leyfi til Arctic Sea Farm, þ.e. Arnarnes og Kirkjusund og leyfi Arnarlax 
að öllu leyti. 39   40 41 
 
AFMÖRKUN SJÓKVÍELDISSVÆÐA SKORTIR 
ÚUA bendir einnig á að út frá umræðunni má af henni ráða að vinnu við afmörkun smitvarnasvæða 
(sjókvíaeldissvæði) í Ísafjarðardjúpi sé eigi lokið.  Úrskurðarnefndin beindi fyrirspurn til 

 
34 Sótt 12.11.2024: https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/arnarlax/isafjardadjup/fe-1178-arnarlax.pdf  
35 Sótt 12.11.2024:  https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/ASF/Isafjardardjup/fe-1174-asf-isafjardardjup-l-r-8.000t.pdf  
36 Sótt 12.11.2024:  https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/ASF/breyting-i-p-og-t/asf-p-t-endurnyjun-greinargerd.pdf  
37 Sótt 06.11.2024: https://uua.is/urleits/74-2024-oshlid/  
38 Sótt 06.11.2024: https://uua.is/urleits/33-2024-sandeyri/  
39 Sótt 06.11.2024: https://uua.is/urleits/33-2024-sandeyri/  
40 Sótt 06.11.2024: https://uua.is/urleits/74-2024-oshlid/  
41 Sótt 06.11.2024: https://www.mast.is/is/um-mast/frettir/frettir/fiskeldi-urskurdir-vegna-rekstrarleyfa-i-isafjardardjupi-og-patreks-og-
talknafirdi  

https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/arnarlax/isafjardadjup/fe-1178-arnarlax.pdf
https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/ASF/Isafjardardjup/fe-1174-asf-isafjardardjup-l-r-8.000t.pdf
https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/ASF/breyting-i-p-og-t/asf-p-t-endurnyjun-greinargerd.pdf
https://uua.is/urleits/74-2024-oshlid/
https://uua.is/urleits/33-2024-sandeyri/
https://uua.is/urleits/33-2024-sandeyri/
https://uua.is/urleits/74-2024-oshlid/
https://www.mast.is/is/um-mast/frettir/frettir/fiskeldi-urskurdir-vegna-rekstrarleyfa-i-isafjardardjupi-og-patreks-og-talknafirdi
https://www.mast.is/is/um-mast/frettir/frettir/fiskeldi-urskurdir-vegna-rekstrarleyfa-i-isafjardardjupi-og-patreks-og-talknafirdi
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Matvælastofnunar um afmörkun sjókvíaeldissvæða á starfssvæði leyfishafa. Í svari leyfisveitanda 
frá 3. september 2024 kom fram að ekki hafi verið talin þörf á því að skilgreina svæði í hinu kærða 
leyfi sem sjókvíaeldissvæði og var bent á að starfsemi samkvæmt leyfinu væri eftir sem áður 
bundin við kynslóðaskipt eldi. Í svarinu kom um leið fram að Ísafjarðardjúpi væri skipt í nokkur 
sjókvíaeldissvæði og var um það vísað til þeirra svæða sem tilgreind hafi verið í leyfi Háafells. 
Fram kom einnig að við endurútgáfu rekstrarleyfis Háafells hafi verið fallið frá tilgreiningu 
svæðanna í leyfinu þar sem ekki væri skylt að lögum að tilgreina slík svæði í rekstrarleyfum og að 
óhagræði gæti stafað af því þar sem svæðaskipting gæti tekið breytingum með aukinni þekkingu 
á straumum og stefnu strauma í Ísafjarðardjúpi. 42   43 
 
4.5 Verndarsvæði og náttúruminjar 

4.5.1 Menningarminjar 
 
ENGAR SKRÁÐAR MINJAR 
Það eru engar fornminjar á eldissvæðum Háafells sem vitað er um (mynd 4.6). 44 Ekki liggur fyrir 
skráning á öllum minjum á haf- og strandsvæðum og þar af leiðandi er óvissa um áhrif aukningar 
í fiskeldi á fornminjar (VSÓ ráðgjöf 2022). Skv. upplýsingum frá Minjastofnun Íslands (áður 
Fornleifaverndar ríkisins) kemur fram að á árunum 2009-2010 hafi farið fram fornleifakönnun 
neðansjávar á nokkrum völdum stöðum á Vestfjörðum, meðal annars í Álftafirði þar sem fundust 
skipsflök sem vert er að kanna nánar.  Annað svæðið er í víkinni norðan við Dvergastein (120 x 
100 m) og hitt svæðið er sunnan við Langeyri, austan við bæinn Hlíð (50 x 50 m).  Skipsflökin eru 
í það mikilli fjarlægð frá eldissvæðum Háafells, sem er utan við Langeyrina, að eldisstarfsemin 
mun ekki hafa áhrif á þessar fornminjar.  
 
MÖGULEGA MINJAR Á ELDISSVÆÐUM 
Skv. upplýsingum frá Minjastofnun Íslands kemur fram að til séu heimildir um verslun og siglingar 
um Ísafjarðardjúp í gegnum tíðina.  Nokkrar líkur eru á því að leifar um athafnir manna frá fyrri 
tíð, t.d. leifar sokkinna skipa, geti leynst á hafsbotni.  Ekki hefur verið kannað sérstaklega hvort 
fornleifar finnist á hafsbotni á þeim stöðum í Ísafjarðardjúpi þar sem fiskeldið er fyrirhugað.  Ljóst 
er að fyrirhugað fiskeldi Háafells í Ísafjarðardjúpi mun ekki valda beinu raski á hafsbotni undir 
eldiskvíunum nema þar sem komið verður fyrir festingum á hafsbotninum.  Minjastofnun Íslands 
vekur athygli á að við staðsetningu festinga á botni sjávar þarf að gæta að því að þær skaði ekki 
fornleifar sem þar kunna að leynast.   
 
MÓTVÆGISAÐGERÐIR 
Á hverju eldissvæði eða þar sem festingar fyrirhugaðra eldiskvía og fóðurpramma verða 
staðsettar er teiknað upp kort af botni með mikilli nákvæmni.  Skipsflök, steinar eða annað sem 
skaga upp úr botni mun koma fram í dýptarmælingunni.  Ef í ljós koma sýnilegar menningarminjar 
þegar eldisbúnaði er komið fyrir mun festingum verða hliðrað til á sjávarbotni að höfðu samráði 
við Minjastofnun Íslands.  

4.5.2  Náttúruminjar 
 
VERNDARSVÆÐI 
Á Vestfjörðum er víða að finna verndarsvæði sem liggja að sjó sem eru á A-, B- og C-hluta 
náttúruminjaskrár (mynd 4.6). Þessi svæði eru ýmist vernduð vegna gróðurfars, dýralífs, 
jarðmyndana og/eða landslags. Verndarsvæði eru almennt líkleg til að draga að sér ferðamenn og 
útivistarfólk. Við ákvörðun um staðsetningu eldissvæða þarf að hafa í huga að verndargildi 
þessara svæði rýrni ekki og að ásýnd svæðis og upplifun þeirra sem heimsækja það verði ekki fyrir 

 
42 Sótt 06.11.2024: https://uua.is/urleits/33-2024-sandeyri/  
43 Sótt 06.11.2024: https://uua.is/urleits/74-2024-oshlid/  
44 15.11.2024: https://minjastofnun.gis.is  

https://uua.is/urleits/33-2024-sandeyri/
https://uua.is/urleits/74-2024-oshlid/
https://minjastofnun.gis.is/
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neikvæðum áhrifum (VSÓ 
ráðgjöf 2022).  Á eða í nágrenni 
við eldissvæði Háafells eru engin 
friðlýst svæði (mynd 4.6).  
 
NÁTTÚRUMINJASKRÁ 
Í Ísafjarðardjúpi eru nokkur 
víðáttumikil svæði á Náttúru-
minjaskrá Náttúruverndarráðs 
sem taka þarf tillit til við 
skipulagsgerð.  Náttúruminja-
skrá er skrá yfir friðlýst svæði á 
Íslandi og aðrar mikilvægar 
náttúruminjar sem ástæða þykir 
til að friðlýsa eða friða. 45  Svæði 
í nágrenni við eldissvæði 
Háafells og eru á náttúru-
minjaskrá eru; Arnarnes, 
Mjóifjörður, Vatns-fjarðarnes, 
Reykjanes, Borgarey, Kaldalón 
og  Snæfjallahreppur hinn forni 
(tafla 4.2).    Jafnframt eru 
tillögur í B hluta náttúru-
verndarskrár að bæta skuli við 
svæðum frá Ísafirði til og með 
Hestfirði, jafnframt Kaldalóni, 
Vigur og Æðey. 46   
 
MÓTVÆGISAÐGERÐIR 
Fram að þessu hefur ekkert 
komið fram í rannsóknum sem 
bendir til þess að ástæða sé til að 
ætla að eldissvæði Háafells fái 
verndargildi frekar en almennt 
er fyrir óröskuð eða lítt röskuð svæði. Það hefur ekki komið fram í rannsóknum sem 
framkvæmdar hafa verið af Náttúrustofu Vestfjarða að lífríki undir fyrirhuguðum kvíasvæðum séu 
sérstök og hafi því sérstakt verndargildi.    
 
Áður en festingum og öðrum búnaði verður komið fyrir á eldissvæði verða tekin sýni undir og við 
fyrirhuguð kvíastæði.  Náttúrustofu Vestfjarða verði falið að annast allar grunnrannsóknir og 
vöktun á hverju kvíastæði. Áður en festingum er komið fyrir á eldissvæðum á sér stað nákvæm 
mæling á botnlögun og botngerð og gerð staðarúttekt.  Ef fram koma botnlög s.s. strýtur er auðvelt 
að hliðra til kvíasvæðum eða jafnvel nýta ekki ákveðin eldissvæði að hluta eða öllu leiti. Sjókvíar 
eru færanlegar einingar og ákveðið mikið rými er í Ísafjarðardjúpi til að færa til eldissvæði og 
kvíastæði ef ástæða þykir til. 
 
 
 
 
 
 

 
45 14.11.2024: https://ust.is/nattura/natturuverndarsvaedi/natturuminjaskra/  
46 14.11.2024: https://natturuminjaskra.ni.is/  

Mynd 4.6. Verndarsvæði á Vestfjörðum (VSÓ ráðgjöf 2022). 
 

https://ust.is/nattura/natturuverndarsvaedi/natturuminjaskra/
https://natturuminjaskra.ni.is/
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Tafla 4.2. Svæði á náttúruminjaskrá í nágrenni við eldissvæði Háafells. 47 48 
 
 Arnarnes (1) Strandlengjan ásamt fjörum, frá Stóra-Bási í Skutulsfirði, um Arnarnes og inn fyrir 

Arnarneshamar. (2) Sérkennileg klettaströnd, lífauðug fjara og mikið fugla. 
 Mjóifjörður (1) Vestanverður Mjóifjörður, Heydalur, Gljúfradalur, Seljadalur og Látur, ásamt aðliggjandi 

fjalllendi. Suðurmörk liggja um Botnsfjall, Grímshól og í hreppamörk vestan Djúpavatns, þaðan um 
hreppamörk allt norður að Digranesi. (2) Fjölbreytt landslag, fagurt og gróskumikið kjarrlendi. 

 Vatnsfjarðarnes (1) Vatnsfjarðarnes allt og fjörur norðan botns Vatnsfjarðar og Saltvíkur í Mjóafirði. 
Tilheyrir landi Vatnsfjarðar og Skálavíkur. (2) Fagurt og fjölbreytt land, sérstæðar sjávarrofsmyndanir. 

 Reykjanes (1) Allt nesið norðan Rauðagarðs. (2) Eitt mesta hverasvæði á Vestfjörðum. Sérkennilegar 
sjávarrofsmyndanir, sérstætt gróðurfar og fjölskrúðugt fuglalíf. 

 Borgarey (1) Borgarey öll ásamt hólma norðan við eyna. (2) Grösug eyja með fjölskrúðugu fuglalífi 
 Kaldalón (1) Undirlendi, fjörur og grunnsævi sunnan og austan Lónseyrar og Jökulholts. (2) Fjölbreytt og 

mikilfenglegt landslag. Ýmsar berggerðir, jökulgarðar, óshólmar, leirur og surtarbrandur. Fjölskrúðugur 
gróður og dýralíf. 

 Snæfjallahreppur hinn forni (1) Snæfjallahreppur hinn forni, utan Hornstrandafriðlands og svæðis nr. 323, 
Kaldalóns. (2) Fjölbreytt og mikilfenglegt landslag með hrikalegum fjöllum, ýmsum berggerðum, 
jökulgörðum og óshólmum. Fjölskrúðugur gróður og dýralíf. 

 
 
4.6 Framleiðslutakmarkanir 

4.6.1 Burðarþol 
 
FORSENDUR 
Skv. lögum nr. 71/2008 um fiskeldi er burðaþol skilgreint sem:  

,,Mat á þoli fjarða eða afmarkaðra hafsvæða til að taka á móti auknu lífrænu álagi án þess að 
það hafi óæskileg áhrif á lífríkið og þannig að viðkomandi vatnshlot uppfylli umhverfismarkmið 
sem sett eru fyrir það samkvæmt lögum nr. 36/2011, um stjórn vatnamála. Hluti burðarþolsmats 
er að meta óæskileg staðbundin áhrif af eldisstarfsemi“. 

 
Burðarþol Ísafjarðardjúps byggir á mati á áhrifum eldisins á ýmsa umhverfisþætti 
strandsjávarvatnshlota eins og lýst er í reglugerð 535/2011 um flokkun vatnshlota, eiginleika 
þeirra, álagsgreiningu og vöktun. Einkum er horft til álags á lífríki botnsins, súrefnisstyrk og styrk 
næringarefna í sjó. Ekki liggur fyrir matskerfi til að nota við mat á ástandi líffræðilegra gæðaþátta 
í strandsjávarvatnshlotum. Til vatnshlota í strandsjó, sem hafa gott eða mjög gott ástand, er gerð 
sú krafa að ástand þeirra skuli ekki hnigna þrátt fyrir fiskeldi eða aðra starfsemi 
(Hafrannsóknastofnun 2022). 
 
BURÐAÞOL ÍSAFJARÐARDJÚPS 
Hafrannsóknastofnun gaf fyrst út burðarþolsmat fyrir Ísafjarðardjúp á árinu 2017 og var það 
endurútgefið óbreytt á árinu 2022  og er niðurstaðan eftirfarandi (Hafrannsóknastofnun 2022):  

,,Tillit er tekið til stærðar fjarðarins og varúðarnálgunar varðandi raunveruleg áhrif eldisins einkum 
á botndýralíf og súrefnisstyrk. Í þessu mati er gert ráð fyrir að hámarkslífmassi verði aldrei meiri 
en 30 þúsund tonn og að nákvæm vöktun á áhrifum eldisins fari fram samhliða því. Slík vöktun 
er forsenda fyrir hugsanlegu endurmati á burðarþoli fjarðarins, til hækkunar eða lækkunar, sem 
byggt væri á raungögnum. Jafnframt er bent á að æskilegra er að meiri eldismassi sé frekar utar 
í firðinum en innar og áhersla lögð á eldi innan við Æðey verði ekki meira en þegar er áætlað (í 
janúar, 2017)“. 

 
Í Ísafjarðardjúpi eru nokkur fyrirtæki með eldisleyfi og mál í umhverfismats- og umsóknarferli, 
samtals um allt að 42.000 tonnum og óljóst um framgang þeirra mála sem ennþá eru í ferli (kafli 
6.1). Þau áform sem MAST telur við núverandi stöðu vera gild eru samtals 25.700 tonn og því um 
4.500 tonn til skiptana. 
 
 
 

 
47 Sótt 14.11.2024: https://ust.is/nattura/natturuverndarsvaedi/natturuminjaskra/vestfirdir/  
48 Sótt 14.11.2024: https://www.vefsja.is/  

https://ust.is/nattura/natturuverndarsvaedi/natturuminjaskra/vestfirdir/
https://www.vefsja.is/
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BURÐAÞOL Í INNANVERÐU DJÚPINU 
Í mati á burðarþoli Ísafjarðardjúps m.t.t. sjókvíaeldis er bent á að æskilegast sé að megin 
eldismassi sé frekar utar í firðinum en innar og áhersla verði lögð á eldi innan við Æðey verði ekki 
meira en þegar er áætlað (í janúar, 2017). Jafnframt kom fram að straumar í Inndjúpi innan við 
Æðey væru almennt veikari og óreglulegri en utan eyjarinnar (Hafrannsóknastofnun 2022). Horfa 
verður til þess að árið 2017 þegar Hafrannsóknastofnun beindi tilmælum um að ekki yrði meira 
eldi en þegar áætlað var þar að þá var gert ráð fyrir tveimur aðalsvæðum innan við Æðey. Síðan 
þá hefur aðalsvæðum Háafells fyrir innan Æðey verið fækkað niður í eitt sem þýðir að þriðja hvert 
ár er ekkert eldi áætlað þar. Samkvæmt úrvinnslu á nýrri straummælingum Hafrannsókna-
stofnunar sem gerðar voru eftir að burðarþolsmatið var gert og mælingum sem gerðar hafa verið 
að beiðni Háafells á eldissvæðum við Bæjahlíð og Kaldalón er niðurstaðan sú að þar eru straumar 
og vatnskipti góð og henta vel til sjókvíaeldis (Jón Örn Pálsson 2022; fylgiskjal 8.5).  
 
BURÐAÞOL SJÓKVÍAELDISSVÆÐA 
Ísafjarðardjúp er stórt með fjölda innfjarða.  Skilgreining á sjókvíaeldissvæði er skv. lögum nr. 
71/2008  um fiskeldi:  

,,Fjörður eða afmarkað hafsvæði fyrir sjókvíaeldi þar sem gert er ráð fyrir einum árgangi 
eldisfisks hverju sinni og möguleiki er að fleiri en einn rekstrarleyfishafi starfræki 
sjókvíaeldisstöðvar á sama svæði með skilyrtri samræmingu í útsetningu seiða og hvíld 
svæðisins. Afmörkun sjókvíaeldissvæða tekur á hverjum tíma mið af niðurstöðum rannsókna á 
dreifingu sjúkdómsvalda“. 

 
Skv. lögum nr. 71/2008 um fiskeldi þá er burðarþolsmat viðkomandi sjókvíaeldissvæðis 
framkvæmt af Hafrannsóknastofnun eða öðrum aðila samþykktum af ráðuneytinu að fenginni 
bindandi umsögn Hafrannsóknastofnunar. Hafrannsóknastofnun hefur eingöngu gert 
burðarþolsmat fyrir Ísafjarðardjúp í heild sinni en ekki fyrir einstök sjókvíaeldissvæði.  Það var 
fyrst á árinu 2011 sem Háafell  lagði til þrjú árgangasvæði (sjókvíaeldissvæða) í umhverfismati 
félagsins hjá Skipulagsstofnun (Skipulagsstofnun 2012). Í meginatriðum er skipulag sem lagt var 
upp með á árinu 2011 óbreytt (kafli 2.5.1).  
 
Arctic Sea Farm fyrirhugaði 8.000 tonna sjókvíaeldi fast upp við eldiskvíar Háafells innan 5 km 
fjarlægðar. Í umhverfismati Arctic Fish Farm gerði Háafell alvarlegar athugasemdir við 
frummatsskýrslu félagsins að það yrði allt of mikil framleiðsla á litlu svæði (fylgiskjal 8.1).  
 
BURÐAÞOL ELDISSVÆÐA 
Gerður er greinarmunur á staðbundnum rannsóknum á burðarþoli undir og við sjókvíar og 
burðarþoli fjarða eða afmarkaðra hafsvæða. Rekstraraðilar þurfa að framkvæma staðbundnar 
rannsóknir til að kortleggja grunnástand undir og í næsta nágrenni við fyrirhugaðar sjókvíar og 
síðan með reglulegri vöktun eins og lýst er í staðlinum ISO 12878:2012 sem er alþjóðlegur staðall 
um reglulega vöktun á lífrænu umhverfisálagi sjókvíaeldis.  Háafell hefur fengið óháðan aðila til 
að framkvæma rannsóknirnar og eru niðurstöður þeirra mælinga að finna í fylgiskjali 4.    
 
Í starfsleyfi Háafells er kveðið á að hvert eldissvæði skuli hvíla í a.m.k. 90 daga á milli eldislota (frá 
lokum slátrunar).  Þrátt fyrir hvíld eldissvæða skv. 1. mgr. getur Umhverfis- og orkustofnun 
einhliða frestað útsetningu eftir 90 daga hvíldartíma, bendi niðurstöður vöktunar til þess að 
umhverfisaðstæður séu óhagstæðar á sjókvíaeldissvæði/eldissvæði að mati stofnunarinnar. 
Matið byggir á niðurstöðum umhverfis- og vöktunarmælinga.  Skv. starfsleyfi er Háafelli heimilt, 
til að hindra að uppsöfnun fóðurleifa hafi áhrif á heilbrigði eldisstofnsins og gæði umhverfis, að 
flytja eldiskvíarnar til á svæðinu.  Á stærri eldissvæðum getur Háafell flutt sjókvíaeldisstöðina 
innan eldissvæðisins og í öðrum tilvikum flutt yfir á annað eldissvæði félagsins innan 
árgangasvæðisins (sjókvíaeldissvæðisins).  
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4.6.2 Áhættumat erfðablöndunar 
 
ÁHÆTTUMATIÐ FRÁ 2017 
Á árinu 2017 gaf Hafrannsóknastofnun út skýrsluna ,,Áhættumat vegna mögulegrar 
erfðablöndunar milli eldislaxa og náttúrulegra laxastofna á Íslandi“ (Ragnar Jóhannsson o.fl. 
2017).   Unnið var áhættumat vegna mögulegrar erfðablöndunar frá laxeldi í sjókvíum á 
Vestfjörðum og Austfjörðum.  Í formála skýrslunnar kom fram að  unnið yrði áhættumat þar sem 
nýtt yrði fyrirliggjandi þekking hérlendis og erlendis til að meta hversu mikið eldi á frjóum laxi í 
sjókvíum væri óhætt að stunda án þess að óásættanleg áhætta væri tekin með náttúrulega 
laxastofna landsins. 
 
Í áhættumatinu 2017 var lagt til 71.000 tonna framleiðsluheimildir til eldis á frjóum laxi (Ragnar 
Jóhannsson o.fl. 2017). Á Vestfjörðum var gert ráð fyrir 50.000 framleiðsluheimildum allar á 
sunnanverðum kjálkanum. Hafrannsóknastofnun lagði til að loka Ísafjarðardjúpi þrátt fyrir 
auglýsingu nr.  460/2004 sem heimilaði eldi á frjóum laxi og  reiknilíkan áhættumats 
erfðablöndunar gæfi möguleika á nokkurra þúsunda tonna eldi í Djúpinu.  Fram kom í 
áhættumatinu að líkanið gerir almennt ráð fyrir litlum áhrifum á náttúrulega stofna fyrir utan 
nokkrar ár, þ.m.t. Laugardalsá, Hvannadalsá/Langadalsá á Vestfjörðum. Af þessum ástæðum og í 
ljósi núverandi þekkingar var lagt til að ekki verði leyft eldi í Ísafjarðardjúpi vegna mögulegra 
mikilla neikvæðra áhrifa á laxastofna í Djúpinu.  Áhættumatið var síðan staðfest með breytingum 
á lögum nr. 71/2008 um fiskeldi á árinu 2019.   
 
ANDMÆLI HÁAFELLS 
Hinn 28. Júlí 2017 óskaði Skipulagsstofnun eftir að Háafell gerði grein fyrir Áhættumati 
Hafrannsóknastofunnar og hvernig fyrirhuguð framkvæmd samrýmist þeim takmörkunum sem 
stofnunin leggur til að settar verði við framleiðslu á frjóum laxi (Skipulagsstofnun 2017).  
Hugmyndafræði áhættumatsins var að meta mögulegar framleiðsluheimildir á frjóum laxi  án þess 
að óásættanleg áhætta væri tekin með villta laxastofna landsins. Aftur á móti var hugmyndafræði 
sem kom fram í frummatsskýrslu Háafells frá 2016 að með mótvægisaðgerðum væri komið í veg 
fyrir eða lágmarkað tjón á villtum laxastofnum.  Háafell gerði  athugasemdir við áhættumatið sem 
er að finna í fylgiskjal V4. Andmæli komu fljótlega frá Hafrannsóknastofnun og þeim var síðan 
seinna svarað af Háafelli með greinagerð til Skipulagsstofnunar sem er að finna í fylgiskjal V5. 
Varðandi áhættumatið er einnig vísað til viðauka 8.1 til 8.4 þar sem er að finna ítarlegar 
athugasemdir og tillögur. 
 
BEIÐNI UM ENDURSKOÐUN  
Hinn 18. janúar 2018 óskaði Háafell eftir í bréfi til Hafrannsóknastofunnar um að tvær 
sviðsmyndir yrðu skoðaðar í líkani áhættumats erfðablöndunar (fylgiskjal 8.3): 

a. ,,Miðað við að eldislax verði eingöngu fjarlægður úr veiðivötnum í Ísafjarðardjúpi eins og Háafell hefur 
lagt til. Fyrir önnur svæði á Vestfjörðum verði ekki gert ráð fyrir að eldislax verði fjarlægður úr 
veiðivötnum sem er þá í takt við það sem lagt er upp með í matsskýrslum fyrirtækja sem eru með 
laxeldi í sjókvíum á þeim svæðum.  

b. Eldislax sem gengur upp í veiðivötn fjarlægður úr öllum veiðivötnum á Vestfjörðum“.  
 
Í bréfi Hafrannsóknastofnunar frá 29. janúar 2018 kom fram að unnið væri að mótun aðgerða gegn 
erfðablöndun eldislaxa við villta stofna. Þau atriði sem stofnunin er að vinna með eru i) 
möskvastærð í kvíum, ii) stærð seiða við útsetningu og iii) ljósastýringar á eldistíma. Jafnframt 
kom fram að Hafrannsóknastofnun teldi ekki forsendur enn sem komið væri til þess að fjarlægja 
eldisfisk að hausti.  
 
Viðsnúningur verður á því sjónarmiði í endurskoðuðu áhættumati erfðablöndunar frá 2020 um 
að fjarlægja skuli strokulaxa úr ám í tilfelli stærri slysasleppinga. Slík framkvæmd hefur síðar 
komið til framkvæmda á árinu 2023 í tengslum við slysasleppingu Arctic Sea Farm í Patreksfirði 
og árið 2024 í tengslum við vöktun Hafrannsóknastofnunar á villtum stofnum (viðauki 8.4).   
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ÁHÆTTUMATIÐ 2020 
Hafrannsóknastofnun uppfærði áhættumat erfðablöndunar árið 2020. Framleiðsluheimildir voru 
hækkaðar úr 71.000 tonni í 106.500 tonn og á Vestfjörðum úr 50.000 tonnum í 64.500 tonn. 49 Í 
endurskoðuðu áhættumati erfðablöndunar voru gefnar út 12.000 tonna framleiðsluheimildir fyrir 
Ísafjarðardjúp utan við Æðey.  Engin rök sem standast skoðun hafa verið lögð fram af 
Hafrannsóknastofnun sem geta rökstutt að dregin sé lína frá Ögurnesi að Æðey og Hólmasundi 
(kafli 4.2.2). Þessi ákvörðun hafði slæm áhrif á Háafell þar sem fyrirhugaði var að hafa 2/3 hluta 
eldisins innan við Æðey.  
 
RÝNI ÁHÆTTUMATSINS 
Þegar lög um nr. 71/2008 voru samþykkt á vorþingi 2019 var sett inn ákvæði til bráðabrigða þar 
sem ráðherra er gert skylt að skipa nefnd þriggja óvilhallra vísindamanna á til að rýna þá  
aðferðafræði sem Hafrannsóknastofnun notar við gerð áhættumats (Gunnar Stefánsson o.fl. 
2020).  Nefndin skilaði af sér skýrslu rétt eftir að áhættumat erfðablöndunar var gefið út og þar 
komu fram  allnokkrar athugasemdir og ábendingar.  
 
Áhættumat erfðablöndunar var tekið fyrir í umhverfismati áætlana (2021-2022) að beiðni 
Atvinnu- og nýsköpunarráðuneyti og Hafrannsóknastofnunar og gefin var út skýrsla. Þar var talið 
að áhættumat erfðablöndunar í heild væri líklegt til að hafa bæði jákvæð og neikvæð áhrif á 
náttúrufars- og samfélagsþætti (VSÓ ráðgjöf 2022).   
 
Í stjórnsýsluúttekt Ríkisendurskoðun er bent á að óháðir sérfræðingar telji að vöktunar- og 
mótvægisaðgerðir í tengslum við áhættumat erfðablöndurnar séu takmarkaðar að umfangi. Taka 
verður slíkar ábendingar alvarlega og efla þarf þennan þátt og tryggja fjármagn til verkefnisins  
(Ríkisendurskoðun 2023). 
 
Í nýlegri skýrslu ICES er bent á að misræmi sé á milli magns eldislaxa sem áhættumat 
erfðablöndunar spáir að verði alið á öruggan hátt í sjókvíum og erfðablöndunar sem mælst hefur 
í villtum laxastofnum á Íslandi, og samræmist það því ekki varúðarnálgun.  Óvissa væri um 
ákveðnar forsendur í líkani áhættumats erfðablöndunar.  Bent var m.a. á að núverandi 
stjórnunarkerfi laxeldis á Íslandi mætti bæta með frekari mótvægisaðgerðum (ICES. 2025). 
 
NÆSTA ENDURSKOÐUN ÁHÆTTUMATSINS 
Til stóð að endurskoða áhættumat erfðablöndunar á árinu 2023 eins og fram kemur í skýrslu 
Hafrannsóknastofunnar ,,Samantekt vöktunar vegna áhrifa sjókvíaeldis á íslenska laxastofna 
2022“ (Sigurður Óskar Helgason o.fl. 2023).  Áhættumatið var endurútgefið árið 2022 vegna vinnu 
við umhverfismat áætlana árið 2022. 50   Uppfært áhættumat er væntanlegt árið 2025. 
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49 Sótt 10.11.2024: https://www.hafogvatn.is/static/extras/images/endurskodud_radgjof_ahaettumat20201206808.pdf  
50 Sótt 09.11.2024: https://www.hafogvatn.is/is/veidiradgjof/laxeldi  
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5.0 Lýsing á framkvæmd  
 
5.1 Staðsetning eldissvæða  
 
BREYTINGAR Á SVÆÐUM 
Gert er ráð fyrir tveimur minniháttar breytingum á eldissvæðum Háafells í Ísafjarðardjúpi 
(mynd 5.1): 

• Kofradýpi: Svæðum verði fækkað úr tveimur eldissvæðum í eitt og flatarmál aukið.  
• Bæjahlíð: Svæðið verður breikkað nær landi og flatarmál aukið.   

 

 
Mynd 5.1. Grænu fylltu reitirnir sýna núverandi eldissvæði og svæði afmörkuð með grænni brotalínu á Ytra-
Kofradýpi og Bæjahlíð er fyrirhuguð stækkun. Eldissvæðið Innra-Kofradýpi fellur niður.    

 
Í staðinn fyrir tvö eldissvæði 
í Kofradýpi verður eitt stórt, 
flatarmál aukið um 0,5 km2 
og eftir breytinguna er það 
3,3 km2. Hugsunin með 
þessari breytingu er að geta 
hnikað til kvíastæðum ef 
hentugra þykir vegna umhverfisþátta.  Eldissvæðið Bæjahlíð er stækkað og fært nær landi til að 
mæta hugsanlegri þörf á breytingu á staðsetningu fiskeldisstöðvarinnar  innan svæðisins m.t.t. 
hvíta ljósgeislans frá vitanum í Æðey.  Flatarmál eldissvæðisins Bæjahlíðar stækkar um 0,8 km2 
og verður 3 km2 eftir breytinguna.   
 
Engar breytingar eru gerðar á árgangasvæðum eða varasvæði frá því sem nú er. 

Tafla 5.1. Hnit á eldissvæðum sem hefur verið breytt. 
Heiti Staðsetning eldissvæðis  

 Hnit 1 Hnit 2 Hnit 3 Hnit 4 Hnit 5 
Kofradýpi  66°05,365 

22°57,217 
66°05,098
22°55,752 

66°03,716
22°57,277 

66°03,919
22°58,428 

66°04,597
22°58,090 

Bæjahlíð 66°05,091 
22°37,178 

66°04,439 
22°35,403 

66°03,786 
22°36,914 

66°04,447 
22°38,687 
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5.1.1 Álftafjörður, Seyðisfjörður og Kofradýpi 
HG, móðurfélag Háafells, hóf  
þorskeldi í Álftafirði á árinu 
2002 og í Seyðisfirði á árinu 
2004. Þorskeldi hefur ekki 
verið starfrækt í fjölda ára. 
Sumarið 2015 hófst eldi á 
regnbogasilungi í Álftafirði og 
laxeldi á árinu 2023 í 
Kofradýpi. Fyrirtækið er með 
fjögur eldissvæði í Álftafirði og 
Seyðisfirði (mynd 5.1) og er 
með starfs- og rekstrarleyfi til 
eldis á frjóum laxi og regnboga-
silungi á öllum svæðunum. Á 
þessum svæðum hefur veiði á 
rækju og fiski verið lítil á 
undanförnum árum. Haf-
rannsóknastofnun er ekki með 
neinar rækjutogslóðir vegna 
rannsókna á þessum svæðum (mynd 6.4, kafli 6). Fyrirhuguð er ein breyting, í Kofradýpi, en þar 
verði eldissvæðum fækkað úr tveimur í eitt (mynd 5.1 og 5.2). 
 

Tafla 5.2. Eldissvæði Háafells í Álftafirði og Seyðisfirði. 
 
Heiti Staðsetning eldissvæðis Dýpi (m) 

 Hnit 1 Hnit 2 Hnit 3 Hnit 4  Hnit 5 Hnit 6  
Álftafjörður  66°02.02  

22°59.20 
66°02.02  
22°58.20 

66°01.13  
22°58.20 

66°01.13  
22°59.20 

  35 

Kofradýpi 66°05,365 
22°57,217 

66°05,098
22°55,752 

66°03,716
22°57,277 

66°03,919
22°58,428 

66°04,597
22°58,090 

 60-75 

Seyðis-
fjörður 

66°02.99  
22°55.74 

66°02.99  
22°54.81 

66°02.12  
22°54.86 

66°01.45  
22°54.39 

66°01.36  
22°55.31 

66°02.12  
22°55.80 

30-50 

5.1.2 Skötufjörður 
Í Skötufirði er áfram gert ráð fyrir einu eldissvæði sem metið er öflugt (mynd 5.1).  Háafell er með 
gilt starfs- og rekstrarleyfi til eldis þar á frjóum laxi og regnbogasilungi. Í dag er  aðeins 
heilsársbyggð í Hvítanesi og í Vigur. Sumarbústaðir í firðinum eru fyrir innan eldissvæði Háafells 
í Skötufirði. Næsta laxveiðiá er Laugardalsá sem er í um 11 km fjarlægð frá eldissvæðinu. 
Ferðaþjónusta er starfrækt á 
sumrin í Ögri (m.a. kaffihús og 
kajakferðir) og reglulegar 
siglingar eru með ferðamenn yfir 
sumartímann frá Ísafirði og inn í 
Vigur. Æðarvarp er í Vigur.  
Rækjuveiðar hafa verið stund-
aðar í firðinum. Í Skötufirði var 
veidd rækja skv. upplýsingum frá 
útibússtjóra Hafrannsóknastofn-
unar á Ísafirði og sjómönnum HG 
sem hafa stundað rækjuveiðar í 
Ísafjarðardjúpi. Eldissvæðið í 
Skötufirði fellur yfir staðlað 
rannsóknartog Hafrannsókna-
stofnunar (tog nr. 51, mynd 6.4) 
fyrir stofnmælingu innfjarðar-

Mynd 5.2. Á Kofradýpi verður eldissvæðum fækkað úr tveimur í eitt.  

Mynd 5.3. Eldisvæði Háafells í Skötufirði.  
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ækju í Ísafjarðardjúpi. Fiskveiðar hafa verið mjög takmarkaðar í firðinum á síðustu árum.   
 

Tafla 5.3 Eldissvæði Háafells í Skötufirði. 
 
Heiti Staðsetning eldissvæðis Dýpi (m) 

 Hnit 1 Hnit 2 Hnit 3 Hnit 4  
Skötufjörður 66°02.844  

22°47.726 
66°02.876 
22°46.358 

66°01.585  
22°46.878 

66°01.803 - 
22°48.154 

65-80 

5.1.3 Bæjahlíð 
Háafell er með starfs- og 
rekstrarleyfi til eldis á laxi og 
regnbogasilungi á eldis-
svæðunum  Bæjahlíð og 
Kaldalón (mynd 5.1). 
Áhættumat erfðablöndunar 
takmarkar í dag þó nýtingu 
leyfisins við ófrjóan lax og 
regnbogasilung. Næsta lax-
veiðiá (með meira en 100 
laxa veiði) er Laugardalsá 
sem er í um 5 km fjarlægð.  
Rækjuveiðar hafa verið 
stundaðar á svæðinu. Eldis-
svæðin ná yfir hluta af 
rannsóknatogstöðvum Haf-
rannsóknastofnunar, Bæja-
hlíð nær yfir hluta af togstöð 
nr. 18 og nr. 20 og Kaldalón 
yfir hluta togstöðvar 17 (mynd 6.4).  Á þessu svæði hafa verið stundaðar einhverjar fiskveiðar, að 
mestu niður í álnum.  
 
Sú breyting verður gerð að eldissvæðið Bæjahlíð verður stækkað og fært nær landi til að hægt 
verði með góðu móti að koma fyrir eldiskvíum án þess að skyggja á hvíta ljósgeislann frá vitanum 
í Æðey (mynd 5.4). 
 
Í burðarþolsmati Hafrannsóknastofnunar frá árinu 2017 er fjallað um að ekki skuli gert ráð fyrir 
meira eldismagni fyrir innan Æðey en þá lá fyrir í matsskýrsla Háafells. Í henni fólst á þeim 
tímapunkti að tvö sjókvíaeldissvæði (árgangasvæði) yrðu fyrir innan Æðey og hámarkslífmassi 
yrði 6.800 tonn. Síðan burðarþolsmatið kom út fyrir um sjö árum hefur tvennt gerst: 
 Hafrannsóknastofnun hefur látið gera nýja mælingu við Kaldalón á straumi sem kom vel út.  
 Háafell hefur flutt eitt af þremur sjókvíaeldissvæðum (árgangasvæðum) út fyrir Æðey og gerði 

svæðið innst í Ísafjarðardjúpi að varasvæði.  Því hefur heildar eldismagn fyrir innan Æðey 
minnkað frá því sem gert var ráð fyrir í burðarþolsmati 2017. 

 
Tafla 5.4. Eldissvæði Háafells við Bæjahlíð. 
 
Heiti Staðsetning Dýpi (m) 

 Hnit 1 Hnit 2 Hnit 3 Hnit 4  
Bæjahlíð 66°05,091 

22°37,178 
66°04,439 
22°35,403 

66°03,786 
22°36,914 

66°04,447 
22°38,687 

65-100 

Kaldalón 66°04.04 
22°33.10 

66°03.53  
22°32.55 

66°03.19 
22°34.40 

66°03.70  
22°34.94 

65-100 

5.1.4 Ísafjörður og Mjóifjörður 
Háafell er með starfs- og rekstrarleyfi á eldissvæðinu Vatnsfjarðarnesi í Mjóafirði. Í Ísafirði er 
Háafell með starfs- og rekstrarleyfi á  eldissvæðunum  Biskupsvík og Hamar (mynd 5.1). Um er að 

Mynd 5.4. Eldissvæðið Bæjahlíð er stækkað nær landi.  
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ræða heimild til eldis á laxi og regnbogasilungi en takmarkast þó í dag við ófrjóan lax og 
regnbogasilung af áhættumati erfðablöndunar sem gefið var út árið 2020. Næsta heilsársbyggð er 
í Vatnsfirði, Látrum, Reykjanesi (ferðaþjónusta), Svansvík og á Nauteyri. Næstu laxveiðiár eru 
Laugardalsá í tæplega 6 km fjarlægð og Langadalsá og Hvannadalsá sem eru í um 9 km fjarlægð 
frá eldissvæðinu út af Hamri.  Í Borgarey er æðarvarp en næsta kvíaþyrping er í tæplega 2 km 
fjarlægð frá eynni.  Rækjuveiðar hafa verið stundaðar í fjörðunum. Fiskveiðar hafa verið 
takmarkaðar í fjörðunum á síðustu árum. Innstu svæði Háafells í Ísafjarðardjúpi eru skilgreind 
sem varasvæði. 

 
Tafla 5.5 Eldissvæði Háfells í Ísafirði og Mjóafirði. 
 
Heiti Staðsetning eldissvæðis Dýpi (m) 
 Hnit 1 Hnit 2 Hnit 3 Hnit 4  
Biskupsvík 65°59,63  

22°29,58  
65°59,63  
22°28,66  

65°59,09  
22°28,66  

65°59,09  
22°29,58  

70-80 

Hamar 66°00,45  
22°27,60  

66°00,15  
22°26,51  

65°59.83  
22°27,00  

66°00,13  
22°28,09  

50-80 

Vatnsfjarðarnes 65°58,71  
22°32,66  

65°58,63  
22°31,89  

65°58,100  
22°32,19  

65°58,18  
22°32,95  

35-70 

 
5.2 Eldistegundir 
Gert er ráð fyrir að möguleiki sé á að stunda bæði eldi á laxi, ófrjóum laxi og regnbogasilungi. Við 
laxeldið verður notaður kynbættur stofn frá Benchmark Genetics Iceland (Stofnfiski) sem 
upprunninn er frá Noregi.  Regnbogasilungshrogn hafa verið flutt inn frá fyrirtækinu Aquasearch 
í Danmörku. Uppistaða seiða verða fengin úr seiðaeldisstöð Háafells á Nauteyri og er stefnt að því 
að fyrirtækið framleiði öll sín seiði þar til lengri tíma litið. Gert er ráð fyrir að hægt verði að ala 
frjóan lax, ófrjóan lax og regnbogasilung á öllum árgangasvæðum. Endanlegt val á eldistegund 
ræðst af áhættumati erfðablöndunar hverju sinni og/eða af fýsileika hverrar tegundar fyrir sig.   
 
5.3 Sjókvíar og annar búnaður 

5.3.1 Val á búnaði 
Við val á nýjum búnaði er farið eftir kröfum norska staðalsins NS 9415:2021. Í staðlinum eru þær 
kröfur gerðar að fyrir liggi upplýsingar um umhverfisaðstæður á fyrirhuguðu eldissvæði.  Gerðar 
hafa verið umfangsmiklar mælingar og athuganir sem gefa góða heildarmynd af umhverfis-
aðstæðum til sjókvíaeldis í Ísafjarðardjúpi sem nýtast við ákvörðun um val á búnaði: 

• Straumhraði (kafli 3.2.1). 
• Vindstyrkur (kafli 3.1.3). 
• Ölduhæð (kafli 3.1.4) 
• Ísing (kafli 3.1.2) 

 
Til að uppfylla ákvæði í reglugerð nr. 540/2020 og staðalsins NS 9415:2021 hafa verið 
framkvæmdar staðarúttektir og útreikningur á styrkleika festinga og eldisbúnaðar sem hentar 
hverri staðsetningu.  Þessari vinnu er lokið fyrir Álftafjörð, Ytra Kofradýpi, Seyðisfjörð, Skötufjörð 
og Bæjahlíð (fylgiskjal 2).  

5.3.2  Búnaður – opnar eldiskvíar 
 
SJÓKVÍAR OG FESTINGAR 
Notaðar verða sjókvíar sem eru 
160-200 m í ummál sem ásamt 
öðrum  búnaði sem uppfylla 
staðalinn NS 9415:2021. Notaðar 
eru kerfisfestingar til að festa 
sjókvíarnar (mynd 5.5).  
 Mynd 5.5 Sjókvíar og festingar frá Vonin í Færeyjum. 
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NETPOKAR 
Háafell notar ekki ásetuvarnir með koparefnasamböndum á netpokum  og leggur áherslu á að 
pokarnir verði þvegnir reglulega á meðan á eldinu stendur.  Ekki er gert ráð fyrir breytingu á því 
í nýju umhverfismati og áfram verða notaðir  netpokar án ásætuvarna með koparefnasamböndum.  
 
Háafell hefur unnið að því að fasa út nælon netpoka og verður því lokið um mitt ár 2025 og að 
skipta frekar yfir í HDPE netpoka og/eða slitsterkari poka.  Mælt er með HDPE netpokum fyrir 
þær sjókvíaeldisstöðvar sem nota róbót til að þrífa netpoka.  Áriðrið 2024 var tekinn til  prufu á 
eldisstaðsetningu í Seyðisfirði einn poki frá Royal Predator Net sem er netpoki úr mjög sterku 
efni. 51   
 
FÓÐRUN 
Notaðir eru fóðurprammar og fóðrinu blásið úr þeim um rör í eldiskvíar. Háafell stefnir að því að 
geta fleytt fóðrinu með sjó í stað þess að blása því með lofti og breyta fóðurprömmum sínum á 
þann veg að slíkt sé hægt en með því má minnka mjög slit á fóðurrörum og þar með minnkað  losun 
örplasts. Til viðbótar sparast veruleg orka við að koma fóðrinu út í kvíar. Við fóðurgjöf er notast 
við gervigreind (e. artificial intelligence ( AI)) þar sem fóðrun er tölvustýrð og til að fylgjast með 
fóðurtöku fisksins eru notar myndavélar sem hjálpa til við að lágmarka fóðurtap.  
 
LÚSAVÖRN 
Háafell hóf notkun lúsapils í Seyðisfirði á árinu 2024. Mögulega verða notuð lúsapils með fínriðuðu 
neti á næstu árum eftir þörfum til að minnka rek lúsa  inn í kvíarnar. Þá verður áfram unnið með 
þróun og notkun náttúrulegra lúsavarna eins og hrognkelsa. 
 
Vorið 2024 byrjað Háafell að nota búnað í kvíarnar sem byggja laysergeisla tækni frá norska 
hátæknifyrirtækinu Stingrey.  Tæknin byggir á því að búnaðurinn tekur myndir af einstökum  fiski, 
greinir og telur lýs og sendir síðan boð á layserbyssurnar um að skjóta á lýsnar sem drepast í 
kjölfarið án þess að hafa nein neikvæð áhrif á fiskinn. Þessi tækni byggir jafnframt á háþróaðri 
gervigreind (AI).  
 
DAUÐFISKALOSUN 
Til að auðvelda vinnuna við losun á dauðfiski úr kvíum er notaður sérstakur búnaður (Lift up) í 
flestum sjókvíunum.  Hér er um að ræða ,,kínahatt“ sem staðsettur er neðst fyrir miðjum botni 
netpoka. Dauðfiskur rennur úr keilu netpokans niður í ,,kínahattinn“ og daglega eða reglulega er 
lofti dælt niður og dauðum fiski lyft upp (e. 
jector) um barka upp á yfirborð sjávar og 
um borð í þjónustubát sem flytur hann í 
land sérbúna meltuvinnslu. 
 
LÝSING 
Lýsing er í eldiskvíum yfir vetramánuðina 
til að minnka kynþroska og uppfylla ákvæði  
38. gr. reglugerðar nr. 540/2020 um 
fiskeldi.  Merkingar og lýsing á 
fiskeldisstöðinni er einnig skv. kröfum í 
reglugerð nr. 540/2020 um fiskeldi. 

5.3.3 Búnaður – lokaðar eldiskvíar 
Komi til þess að laxalús skapi svo mikinn 
vanda að nauðsynlegt sé að grípa þurfi 
endurtekið til efnameðferða (lúsaeiturs) að 
mati dýralækna geta lokaðar sjókvíar orðið 

 
51 Sótt 21.10.2024: https://www.vonin.com/product/cage-nets/  

Mynd 5.6. Dæmigerð hönnun á lokuðu eldiskvíum 
(viðauki 2.1).  

https://www.vonin.com/product/cage-nets/
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raunverulegur valkostur. Möguleg sviðsmynd er að laxinn yrði þá alinn í lokuðum sjókvíum fyrri 
hluta eldistímans (mynd 5.6). Þannig verði komið í veg fyrir að laxinn smitist af utanaðkomandi 
lúsalirfum í byrjun eldisferils, sem er lykilþáttur til að fyrirbyggja skaðsemi þeirra.  
 
Lokaðar sjókvíar hafa verið þróaðar í mismunandi útfærslum af nokkrum framleiðendum. Allar 
gerðir og útfærslur byggja þó á þeirri tækni að sjó er dælt af meira en 20 metra dýpi inn í fljótandi 
lokað eldisrými. Stefnt verður að því að taka í notkun lokaðar sjókvíar í einfaldri útgáfu á 
skjólgóðum staðsetningum þar sem ekki er endilega gert ráð fyrir uppsöfnun á föstum 
úrgangsefnum og fóðurleifum. Slíkar lokaðar sjókvíar eru ekki frábrugðnar hefðbundnum opnum 
eldiskvíum hvað varðar umhverfisáhrif nema ef vera skyldi að minni líkur eru á  slysasleppingum 
og samfara minna lúsaálagi. Vanda þarf vel val á eldissvæðum með tilliti til notkunar á  lokuðum 
sjókvíum og horfa þarf sérstaklega til ölduhæðar og hafstrauma. Sérstaklega verður horft til 
eldissvæða í innanverðum Álftafirði, Vatnsfjarðarnesi, Biskupavík og Hamri í þessu tilliti en önnur 
svæði koma einnig til greina í takt við frekari þróun á þessari eldistækni (viðauki 2.1). 
 
5.4 Fyrirkomulag eldisins 

5.4.1 Skipulag eldisins 
Eldið er kynslóðaskipt, þ.e.a.s. aðeins einn árgangur er á hverju sjókvíaeldissvæði (árgangasvæði) 
hverju sinni (sjá mynd 1.1, kafla 1). Gert er ráð fyrir þremur árgangasvæðum og einu varasvæði.  
Fyrirhugað er að nýta öll þrjú eldissvæðin með sambærilegum hætti hvað varðar seiðafjölda og 
framleiðslumagn (viðauki 5.1).  Ef burðaþol einstaka eldissvæða er ekki metið nægilegt á  Háafell 
að vera vel í stakk búið til að nota varasvæði sín einnig  samhliða.  Í tilfellum þar sem frjóir laxar 
eru notaðir þarf að liggja fyrir heimild til þess í innanverðu Ísafjarðardjúpi samkvæmt áhættumati 
erfðablöndunar. 
 
Skipulagi eldisins má skipta í þrjú tímabil; vaxtartíma, slátrun- og hvíldartíma (tafla 5.6 ). Hámarks 
lífmassi sveiflast eftir mánuðum og er mestur 11.300 tonn (mynd 5.7 og tafla 5.7). Hér er um að 
ræða 4.500 tonna aukningu frá fyrra umhverfismati. Lífmassi yfir árið getur verið mjög 
breytilegur eftir tímasetningu útsetninga seiða á hverju ári, seiðastærð og hvernig staðið er að 
slátrun hverju sinni sem ræðst mikið af bæði markaðsaðstæðum og líffræðilegum þáttum. 
Framkvæmd eldisins verður sambærilegt milli eldissvæða.   Áætlað er að u.þ.b. 2.650 
þús.eldisseiði verði flutt í eldiskvíar á hverju ári með brunnbáti. Meðalþyngd eldisseiða verður 
ekki inni en 150 g. Með uppbyggingu seiðastöðvarinnar á Nauteyri er horft til útsetningar stærri 
seiða. 

Tafla 5.6. Lengd eldistíma á hverju árgangasvæði er háð útsetningartíma seiða. Fyrirhugað er fyrst í stað að 
seiði verði sett út yfir að lágmarki 4-5 mánaða tímabil frá vori fram til loka sumarmánaða. Hvíldartími 
árgangasvæðis er aldrei skemmri en 3 mánuðir frá lokum slátrunar á viðkomandi svæði.  Einfölduð mynd m.t.t. 
útsetningar.  
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5.4.2 Kynslóðaskipt eldi, slátrun og hvíld eldissvæða 
Gert er  ráð fyrir að slátrun hefjist þegar fiskurinn nær um 4 kg þyngd og að slátrað verði alla 
mánuði ársins. Hvíldartími 
sjókvíaeldissvæðis verður 
aldrei skemmri en 3 mánuðir 
(tafla 5.6). Til að hámarka 
nýtingu seiðastöðvarinnar á 
Nauteyri mun útsetning seiða 
fara fram yfir að lágmarki 4-5 
mánaða tímabil, eða frá 
seinnipart apríl og fram eftir 
september. Þróaðar verða 
aðferðir og eldistækni til að 
lengja útsetningartímann. Áður en seiði eru sett út að afloknum hvíldartíma verður lagt mat á 
umhverfisáhrif á botndýralíf (samkv. vöktunaráætlun) á viðkomandi svæði. Í sumum tilvikum 
getur orðið nauðsynlegt að hliðra til kvíaþyrpingu milli árganga til að fyrirbyggja óæskilega 
uppsöfnun á lífrænu botnfalli.   

5.4.3 Losun lífrænna efna 
Gert er ráð fyrir að notuð verði  tæp 14 þús. tonn af fóðri á ári (tafla 5.7).  Yfirlit yfir lífræn 
úrgangsefni sem berast í sjóinn á sérhverju eldissvæði eru tiltekin í viðauka 5.1, sem byggir á 
umfangsmiklum rannsóknum og heimildarvinnu  (Wang o.fl. 2012). Samtals má búast við að 511 
tonn af nitri (köfnunarefni) berist í sjó yfir 28 mánaða tímabil, sem er 3,7% af fóðurmagni. Þarf af 
eru 384 tonn í uppleystu formi eða um 76%. Á sama tímabili er áætlað að berist um 84 tonn af 
fosfór og um 27 tonn af því verði í uppleystu formi.     
 
Heildarmagn næringar-efna (kolefni, nitur og fosfór) sem fellur til botns í föstu formi í nágrenni 
eldiskvía á þriggja ára 
tímabili er um 1440 tonn. 
Botnfall mun falla á 
nærsvæði eldiskvía á 
aðskildum eldissvæðum 
og áætlað er að fínkorna 
botnfall berist talsvert út 
fyrir jaðarsvæði eldiskvía 
(Corner o.fl. 2006; Husa 
o.fl. 2016). Sökkhraði 
fínagna í botnfalli er á 
bilinu 0,1-5 cm/sek og 
getur dreifingarsvæðið því 
orðið stórt. Við val á 
eldissvæðum Háafells var 
horft til hafstrauma og 
sjávardýpis, sem eru 
meginþættir sem hafa 
áhrif á stærð þynningar-
svæða úrgangsefna.  

5.4.4 Förgun 
Daglega, þegar því er við 
komið, er dauður fiskur 
losaður úr dauðfiska-
háfum /Liftup.   Háafell 
hefur komið upp meltu-

Mynd 5.7. Yfirlit yfir lífmassa í eldiskvíum á þremur sjókvíaeldissvæðum 
(árgangasvæðum). Efri mynd sýnir breytileika yfir þriggja ára tímabil og neðri 
myndin sýnir samanlagðan lífmassa þriggja árganga í eldi á hverjum tíma. 
 

Tafla 5.7. Lykiltölur vegna áforma um aukna framleiðslu af 
lax/regnbogasilungi í Ísafjarðardjúpi. Sjá viðauka 5.1. 
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aðstöðu í Súðavíkurhöfn sem hefur 27 m3 tanka en þar er sjálfdauður fiskur hakkaður og 
blandaður við maurasýru. Meltan er nýtt í áburð. 
 
Magn af dauðum fiski í eldinu getur verið mjög breytilegt eins og í annarri matvælaframleiðslu þar 
sem unnið er með lifandi dýr.  Ef upp koma sjúkdómar í eldinu geta afföllin orðið umtalsverð.  Í 
slíkum tilvikum verða fengin sérútbúin skip til að dæla dauðum fiski upp úr kvíum og setja í 
meltuvinnslu.  

5.4.5 Mannaflsþörf 
Það eru fjölbreytt störf við sjókvíaeldi Háafells sem krefjast margskonar menntunar og 
fagþekkingar. Nú starfa um 30 manns við sjókvíaeldi Háafells í Ísafjarðardjúpi, á skrifstofu á 
Ísafirði og við seiðaeldi fyrirtækisins á Nauteyri.  Þegar starfsemi félagsins er komin á fullt er gert 
ráð fyrir að ársverk verði samtals um 50. Þar til viðbótar koma störf við slátrun og pökkun og 
jafnvel frekari áframvinnsla afurða úr laxinum ef til lengri tíma er litið. 

Til viðbótar kaupir Háafell töluverða þjónustu af Sjótækni vegna sjókvíaeldisins sem felst í þrifum 
á netpokum, neðansjávareftirlit og fleira.  

Nú er öllum fiski slátrað hjá Arctic Fish í Bolungarvík og brunnbátur á vegum sláturhússins sækir 
eldisfisk í kvíar hjá Háafelli.  Háafell skoðar fýsileika þess  að vera með eigin slátrun og jafnvel 
vinnslu á eldisfiski á Ísafirði.  Áætlað er að við slátrun og áframvinnslu geti mögulega starfað um 
40 manns.  

5.4.6  Frágangur að lokinni starfsemi 
 
FRÁGANGUR ÞEGAR SVÆÐIÐ ER HVÍLT 
Þegar lokið er við að slátra öllum eldisfiski á viðkomandi eldissvæði er farið í að þrífa og flytja 
eldiskvíar og fóðurpramma af svæðinu í samráði og heimild frá Matvælastofnun.  Netpokar eru 
teknir úr eldiskvíum um borð í skip og fluttir á land til hreinsunar og viðhalds á Ísafirði. 
Plasthringir eru hreinsaðir og þeir ásamt fóðurpramma dregnir með bát yfir á næsta eldissvæði. 
Botnfestingar verða áfram á svæðinu og verða því sýnileg  flot sem halda uppi rammafestingu og 
flot tengd við ankeri.  
 
TÍMABUNDIN REKSTRARSTÖÐVUN 
Ef um verður að ræða tímabundna rekstrarstöðvun á eldisstarfseminni hjá Háafelli verður 
eftirfarandi framkvæmt: 
 Tilkynnt til Umhverfis- og orkustofnunar um stöðvun reksturs.  
 Öll efni s.s. olíur, sápur, auk fóðurs á lager endursend til birgja eða þriðja aðila. 
 Gengið þannig frá húsnæði, bátum, tækjum og öðrum búnaði að engin hætta sé á mengun frá 

þeim.  
 Allir eldispokar teknir úr eldiskvíum eftir að fiskur hefur verið fjarlægður. Heilum pokum 

komið fyrir á geymslusvæði fyrirtækisins. Skemmdum pokum komið til endurvinnslu eða til 
förgunar. 

 Tómar eldiskvíar teknar á land eða festar tryggilega í rammafestingar. 
 Fóðurprammar dregnir í Súðavíkurhöfn eða Ísafjarðarhöfn og gengið tryggilega frá þeim. 

 
VARANLEG REKSTRARSTÖÐVUN 
Til viðbótar því sem fram kemur hér að ofan: 
 Allar kvíar teknar á land og geymdar á geymslusvæði fyrirtækisins.   
 Allar festingar, þ.m.t. ankeri tekin upp og flutt á geymslusvæði fyrirtækisins. Skemmd tóg, 

keðjur og aðrir íhlutir festinga komið til endurvinnslu eða  til förgunar. 
 
Nákvæmari útfærslu er að finna í Gæðahandbók Háafells. 
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5.5 Framleiðslusvæði eldisins 

5.5.1 Sjókvíaeldið 
 
SVÆÐISSKIPULAG 
Í frummatsskýrslu Háafells frá 2014 fyrir 6.800 tonna framleiðslu á regnbogasilungi og 200 tonna 
framleiðslu á þorski var lagt til að eftirfarandi væri haft til viðmiðunar (Valdimar Ingi Gunnarsson 
og Kristján G. Jóakimsson 2015): 

a) Skilgreina framleiðslusvæði til að draga úr hættu á að sjúkdómar berist á milli svæða.  Hér 
er Ísafjarðardjúp skilgreint sem eitt framleiðslusvæði. 

b) Framleiðslusvæði skipt í árgangasvæði (sjókvíaeldissvæði) sem hvert fyrir sig er hvílt 
áður en nýr árgangur er settur inn á svæðið.  

 
Að skilgreina Ísafjarðardjúp sem eitt framleiðslusvæði var ítrekað í frummatsskýrslu fyrir laxeldi 
á árinu á árinu 2016 (Valdimar Ingi Gunnarsson og Kristján G. Jóakimsson 2020).  Þær tillögur 
fengu því miður ekki hljómgrunn þegar lög nr. 71/2008 um fiskeldi voru endurskoðuð á árinu 
2019.  
 
Það var fyrst á árinu 2011 sem Háafell lagði til þrjú árgangasvæði í umhverfismati félagsins hjá 
Skipulagsstofnun (Skipulagsstofnun 2012). Í meginatriðum  er skipulagið sem lagt var upp með á 
árinu 2011 óbreytt. Helstu breytingar er að eldissvæðum hefur verið fækkað, og þau sem eftir 
standa hafa verið stækkuð í einhverjum tilvikum. Jafnframt hefur árgangasvæðum verið fjölgað úr 
þremur í fjögur þar sem fjórða svæðið hefur verið skilgreint sem varasvæði og þar var lagt upp 
með að geta dregið  úr umhverfisáhrifum.   
 
FRAMLEIÐSLUSVÆÐI 
Þegar skilgreind eru framleiðslusvæði er haft til viðmiðunar að á milli þeirra séu 
,,heilbrigðisþröskuldar“ (smittehygieniske barrierer).  Hér er átt við að verulega sé dregið úr líkum 
á að sjúkdómar geti borist með straumum frá einu framleiðslusvæði yfir á annað. Í tilfelli 
Ísafjarðardjúps er að vestanverðu 13 km opið svæði sem skilur að Önundarfjörð og Djúpið.  Með 
því að skilgreina framleiðslusvæði og takmarka flutning á lifandi laxfiskum á milli svæða er talið 
að líkur á að sjúkdómar berist inn á svæðið minnki. Lirfur laxalúsar munu þó í einhverjum mæli 
berast með sjávarstraumum frá sunnanverðum Vestfjörðum og inn í Ísafjarðardjúp.  
 
ÁRGANGASVÆÐI 
Hjá Háafelli er miðað við að hafa 7 km á milli árgangasvæða sem dregur úr líkum á að mögulegir 
sjúkdómar berist á milli svæða.  Miðað  er við um 7 km fjarlægðarmarka á milli árgangasvæða eins 
og lagt var  upp með í frummatsskýrslu Háafells á árinu 2016.  Vegna núverandi áhættumats 
erfðablöndunar þurfti að endurskipuleggja eldið og er vísað til matskyldufyrirspurnar til 
Skipulagsstofnunar um tímabundna notkun á eldissvæði ı́ Seyðisfirði 52 þannig að nú er minnsta 
fjarlægða á milli árgangasvæða 5,4 km. Þegar heimild verður gefin til að vera með eldi á frjóum 
eldislaxi innan við Æðey verður nýting árgangasvæða eins og lagt var upp með í frummatsskýrslu 
og viðhöfð um 7 km fjarlægðarmörk á milli árgangasvæða.  

5.5.2 Stoðþjónusta fyrir sjókvíaeldið 
 
LAGER OG VIÐHALDSAÐSTAÐA 
Aðstaða Háafells við Súðavíkurhöfn og á Langeyri er nýtt sem lager og viðhaldsaðstaða.  Gert er 
ráð fyrir að öll viðhaldsþjónusta vegna sjókvíaeldisins verði áfram á lóðum og í húsnæði 
fyrirtækisins í Súðavík.  Þurrfóðurlager verður áfram í húsnæði fyrirtækisins í Súðavík og geymsla 
á búnaði og viðhald í Súðavíkurhöfn og á Langeyri. 
 

 
52 Sótt 06.11.2024: https://www.skipulag.is/umhverfismat-framkvaemda/gagnagrunnur-umhverfismats/nr/1335#takm  

https://www.skipulag.is/umhverfismat-framkvaemda/gagnagrunnur-umhverfismats/nr/1335#takm
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STARFSMANNAAÐSTAÐA OG LÍTILL ÞJÓNUSTUBÁTUR 
Gert er ráð fyrir aðstöðu fyrir starfsmenn í landi bæði á Nauteyri og í Súðavík (mynd 5.8). 
Árgangasvæði A og D mun verða þjónustað frá Súðavík, en það tekur mest um hálftíma að komast 
þaðan á allar staðsetningar með báti sem gengur meira en 12 sjómílur á klukkustund. 
Árgangasvæði C sem nú er varasvæði er styðst að þjónusta frá Nauteyri en það tekur bát sem 
gengur 12 sjómílur tæpa hálftíma að sigla í ystu staðsetninguna. Árgangasvæði B er einnig styðst 
að þjónusta frá Nauteyri.  Svipuð vegalengd er á ystu staðsetninguna bæði frá Súðavík og Nauteyri 
og tekur það bát sem gengur 12 sjómílur tæpa klukkustund að sigla á viðkomandi staði.  
 
STÆRRI ÞJÓNUSTUBÁTUR 
Á vegum Háafells eru nú gerðir út tveir tveggja skrokka (tvíbytnur) þjónustubátar, Kofri og Örn.  
Jafnframt er nú í notkun brunnbáturinn Papey. Ef miðað er við gangahraða upp á 9 sjómílur tekur 
það bátinn um 15 mín að sigla frá Súðavík að þeirri staðsetningu sem er lengst frá á árgangasvæði 
A og um einn tíma að syðstu staðsetningu á árgangasvæði B (mynd 5.8).  Ef báturinn er staðsettur 
á Nauteyri tekur það um hálftíma að sigla á ystu staðsetningu á árgangasvæði C og um einn tíma 
að sigla á þá staðsetningu sem er fjærst á árgangasvæði B.  
 

 
Mynd 5.8. Vegalengdir sem þarf að sigla þjónustubátum frá Nauteyri og Súðavík til þeirra eldissvæða sem eru í 
mestri fjarlægð. 

5.5.3 Seiðaeldi 
 
EINGÖNGU HROGN INN Á FRAMLEIÐSLUSVÆÐIÐ  
Einn liður í að draga úr líkum á að smit berist með fiski inn á eldissvæði Háafells í Ísafjarðardjúpi 
er að framleiða öll seiði á Nauteyri. Á Nauteyri eru  tekin inn hrogn, en mun minni hætta er á að 
sjúkdómar berist inn í seiðaeldisstöðina með hrognum en með lifandi seiðum. Það er ekki gert ráð 
fyrir að seiði verði flutt með brunnbát inn í Ísafjarðardjúp af öðrum svæðum nema í 
undantekningartilfellum.  
 
FRAMLEIÐSLA LAXFISKASEIÐA Á NAUTEYRI 
Seiðaeldisstöðin á Nauteyri verður notuð til að framleiða laxfiskaseiði fyrir sjókvíaeldi Háafells í 
Ísafjarðardjúpi.   Gert er ráð fyrir að taka hrogn inn í stöðina 2-3 sinnum á ári. Seiðaeldisstöðin á 
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Nauteyri fékk á árinu 2019 starfs- og rekstrarleyfi til að framleiða 800 tonn af laxa- og 
regnbogasilungsseiðum. Unnið er að því að auka framleiðslugetu seiðaeldisstöðvarinnar. 
 
5.6 Heimildir 
Corner, R.A., A.J. Brooker, T.C. Telfer & L.G. Ross, 2006. A fully integrated GIS-based model of partivulate 

waste distribution from marine fish-cage farm. Aquaculture 258; 299-311. 
Husa.V., R. Bannister, P.K. Hansen,T.Kutti, H.R. Jakobsen & J.Aure, 2016. Utslipp av partikulære og løse 

stoffer fra matfiskanlegg. (Kapittel 7). Risikovurdering for fiskeoppdrett 2016. Fisken og havet, 
særnummer 2-2016. Havforskningsinstituttet. 110-128. 

Skipulagsstofnun 2012.  Allt að 7.000 tonna framleiðsla á eldisfiski í sjókvíum í Ísafjarðardjúpi, 
Ísafjarðarbæ, Strandabyggð og Súðavíkurhreppi.  Ákvörðun um matsskyldu. 25 bls. 

Valdimar Ingi Gunnarsson &Kristján G. Jóakimsson 2015. Matsskýrsla fyrir 6.800 tonna framleiðslu 
regnbogasilungi og 200 tonna framleiðslu á þorski í sjókvíum í Ísafjarðardjúpi á vegum 
Hraðfrystihússins – Gunnvarar hf. 165 bls. 

Valdimar Ingi Gunnarsson & Kristján G. Jóakimsson 2020. Matsskýrsla fyrir 6.800 tonna framleiðslu á laxi í 
sjókvíum í Ísafjarðardjúpi á vegum Háafells ehf. 317 bls. + viðaukar 

Wang, X., L.M. Olsen, K.I. Reitan & Y. Olsen, 2012. Discharge of nutrient wastes from salmon farms: 
enviromental effects, and potential for integrated multi-tropic aquaculture. Aquaculture 
environment interactions 2: 267-283. 
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6. Önnur atvinnustarfsemi í Ísafjarðardjúpi 
 
6.1 Fiskeldi og kræklingarækt 
 
SJÓKVÍAELDI  
Í Ísafjarðardjúpi eru nokkur fyrirtæki með leyfi og mál í umhverfismats- og umsóknarferli, samtals 
um allt að 42.000 tonnum og óljóst um framgang þeirra mála sem ennþá eru í ferli (tafla 6.1).  
Hafrannsóknastofnun hefur metið burðaþol Ísafjarðardjúps upp á  30.000 tonn þannig að öll 
áform geta ekki gengið eftir. Staða einstakra fyrirtækja er eftirfarandi:´ 

 Arctic Fish:    IÍ IÍsa�jarðardjúpi er Arctic Fish með ley�i á einni staðsetningu við Sandeyri (mynd 
6.1).  Hinn 28. október 2024 felldi úrskurðarnefnd umhver�is og auðlindamála (UÚ UA) úr gildi 
ákvörðun Matvælastofnunar um heimild til að stunda sjókvı́aeldi á eldissvæðunum sem kennd 
eru við Arnarnes og Kirkjusund. 53 Arctic Fish er með starfs- og rekstrarleyfi til sjókvíaeldis í  
Ísafjarðardjúpi á 8.000 tonna hámarkslífmassa á regnbogasilungi og laxi, þar af má 
hámarkslífmassi af frjóum laxi að hámarki vera 5.200 tonn. 54   

 Arnarlax:  Fékk úthlutuðum þremur eldissvæðum ı́ IÍsa�jarðardjúpi (merkt gult) og gert er ráð 
fyrir 10.000 hámarkslı́fmassa af ófrjóum laxi.  Hinn 28. október árið 2024 felldi úrskurðanefnd 
umhver�is- og auðlindamála úr gildi ákvörðun Matvælastofnunar um að veita Arnarlaxi hf. 

 
53 Sótt 06.11.2024: https://uua.is/urleits/33-2024-sandeyri/  
54 Sótt 23.05.2024: https://www.mast.is/is/um-mast/frettir/frettir/tillaga-ad-rekstrarleyfi-arctic-sea-farm-til-fiskeldis-i-isafjardardjupi  

Mynd 6.1. Eldissvæði Arnarlax (blátt). Arctic Fish (rautt), Hábrúnar (gult) og Háafells (grænt).  Eldissvæði með 
brotastrik voru felld úr gild með úrskurði úrskurðarnefndar umhverfis og auðlindamála hinn 28. október 2024.  
Grunnmynd er tekin af vef Matvælastofnunar.  

https://uua.is/urleits/33-2024-sandeyri/
https://www.mast.is/is/um-mast/frettir/frettir/tillaga-ad-rekstrarleyfi-arctic-sea-farm-til-fiskeldis-i-isafjardardjupi
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rekstrarley�i fyrir sjókvı́aeldi á ófrjóum laxi ı́ IÍsa�jarðardjúpi með 10.000 tonna 
hámarkslı́fmassa. 55  

 Hábrún:  Félagið er með rekstrarley�i ı́ Skutuls�irði ı́ IÍsa�jarðardjúpi. Hábrún er með 11.500 
tonna eldi á regnbogasilung á nokkrum staðsetningum ı́ umhver�ismatsferli en 
úrskurðarnefnd umhver�is og auðlindamála ógilti höfnun Skipulagsstofnunar um að taka 
matsáætlun til efnislegrar meðhöndlunar. 56 Skipulagsstofnun afgreiddi ı́ framhaldinu mál 
Hábrúnar og gaf sı́ðan út sitt álit ı́ september 2022. 57 IÍ lok ársins 2022 ákvað Skipulagsstofnun 
að 200 tonna laxeldi Fjarðareldis þyrfti ekki að fara ı́ umhver�ismatsferli. 58 

 Háafell: Félagið hefur 10 eldissvæði ı́ IÍsa�jarðardjúpi og helmingur þeirra innan við Æðey. 
Háafell hefur ley�i fyrir 6.800 
tonn hámarkslı́fmassa til eldis 
á frjóum  og ófrjóum laxi.  
Jafnframt hefur félagið heimild 
til eldis á regnbogasilungi. 59 
Háafell ehf. er nú ı́ umhver�is-
mati fyrir 4.500 tonna 
aukningu á hámarkslı́fmassa af 
laxi og regnbogasilungi ı́ 
sjókvı́aeldi ı́ IÍsa�jarðardjúpi. 60   

 
KRÆKLINGARÆKT 
Northlight Seafood er með leyfi til kræklingaræktar í innanverðum Skötufirði frá árinu 2020. 61  
Fram að þessu hefur leyfið ekki verið nýtt og engin starfsemi á vegum félagsins í Ísafjarðardjúpi 
komin af stað.  
 
6.2 Rækjuveiðar  
 
VEIÐAR 
Rækjuveiðar hafa verið mikilvægar í Ísafjarðardjúpi, en veiði hefur verið breytileg á milli ára, 
engin sum árin og hefur dregið 
verulega úr veiði á síðustu árum 
(mynd 6.2). Meðalveiði síðustu tíu 
fiskveiðiár (2013/2014 til 2022/ 
2023) var um 570 tonn. Engin 
rækjuveiði í Ísafjarðardjúpi var 
heimiluð fiskveiðiárið 2023/2024 
(Hafrannsóknastofnun 2023b) og 
aftur fiskveiðiárið 2024/2025 
(Hafrannsóknastofnun 2024). 
 
AFLAHLUTDEILD 
Fiskveiðiárið 2023/2024 voru fjórar 
útgerðir með skráða aflahlutdeild í 
rækju í Ísafjarðardjúpi: 62 
 Hraðfrystihúsið – Gunnvör hf. 

(51,8%). 
 Tjaldtangi ehf. (30,6%). 

 
55 Sótt 06.11.2024: https://uua.is/urleits/74-2024-oshlid/  
56 Sótt 23.05.2024: https://uua.is/urleits/102-2021-matsaaetlun/  
57 Sótt 23.05.2024: https://www.skipulag.is/umhverfismat-framkvaemda/gagnagrunnur-umhverfismats/matsaaetlanir-111/nr/1217#alma  
58 Sótt 23.05.2024: https://www.skipulag.is/skipulagsstofnun/frettir/sjokviaeldi-fjardareldis-ehf.-i-skutulsfirdi  
59 Sótt 24.05.2024: https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/rekstrarleyfi-og-eftirlitsskyrslur#haafell  
60 Sótt 24.05.2024: https://www.skipulag.is/umhverfismat-framkvaemda/gagnagrunnur-umhverfismats/matsaaetlanir-111/nr/1334  
61 Sótt 24.05.2024: https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/Raektunarleyfi/rs-1111_nls..pdf  
62 Sótt 24.05.2024: https://island.is/v/gagnasidur-fiskistofu/gagnasidur  

Tafla 6.1. Leyfi og áform um fiskeldi í Ísafjarðardjúpi. 
 
Fyrirtæki Tonn Staða mála 
Arnarlax 10.000  ÚUA feldi úr gildi ákv. MAST 
Arctic Fish 8.000  Starfs- og rekstrarleyfi fyrir eitt eldissvæði 
Háafell 6.800  Með starfs- og rekstrarleyfi 
Háafell 4.500 Í umhverfismatsferli 
Hábrún 700  Með starfs- og rekstrarleyfi 
Hábrún 11.500  Í umhverfismatsferli 
Fjarðaeldi 200  Lokið við umhverfismat 
Samtals 41.700  

Mynd 6.2.  Rækjuveiðar í Ísafjarðardjúpi 
(Hafrannsóknastofnun 2023b). 

https://uua.is/urleits/74-2024-oshlid/
https://uua.is/urleits/102-2021-matsaaetlun/
https://www.skipulag.is/umhverfismat-framkvaemda/gagnagrunnur-umhverfismats/matsaaetlanir-111/nr/1217#alma
https://www.skipulag.is/skipulagsstofnun/frettir/sjokviaeldi-fjardareldis-ehf.-i-skutulsfirdi
https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/rekstrarleyfi-og-eftirlitsskyrslur#haafell
https://www.skipulag.is/umhverfismat-framkvaemda/gagnagrunnur-umhverfismats/matsaaetlanir-111/nr/1334
https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/Raektunarleyfi/rs-1111_nls..pdf
https://island.is/v/gagnasidur-fiskistofu/gagnasidur
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 Mýraholt ehf. (13,7%). 
 Jakob Valgeir ehf. (3,9%). 
 
VEIÐISVÆÐI 
Það hefur verið mjög breytilegt á milli tímabila og ára hvar rækja hefur veiðst í Ísafjarðardjúpi.  Á 
árunum  2000-2003 var veiðin stunduð á mjög stóru svæði í Ísafjarðardjúpi.  Með minnkandi afla 
hefur veiðin verið meira á afmörkuðum svæðum, mest í innanverðu  Ísafjarðardjúpi (mynd 6.3) 
 
Varðandi mikilvægi rækjuveiðisvæða í nágrenni við eldissvæði Háafells hefur Tjaldtangi skipt 
þeim í fjóra flokka (græn, gul, appelsínugul og rauða svæða). Þau eldissvæði sem talin eru að hafi 
mestu áhrif á rækjuveiði í Ísafjarðardjúpi og eru merkt rauð eru Hamar, Biskupsvík og Mjóifjörður 
(Vatnsfjarðarnes) (Gunnar Torfason 2024).   
 

 
Mynd 6.3. Rækja í Ísafjarðardjúpi. Dreifing rækjuafla. Engar veiðar voru stundaðar fiskveiðiárin 2003/2004 til 
2010/2011 og 2021/2022 (Hafrannsóknastofnun 2023a). 
 
TOGSLÓÐIR HAFRANNSÓKNASTOFNUNAR 
Hafrannsóknastofnun framkvæmir árlegar rannsóknir á rækju í Ísafjarðardjúpi  (Ingibjörg G. 
Jónsdóttir 2023).  Stofnunin notast við 26 fastar togstöðvar ásamt færanlegum togstöðvum eftir 
því sem þarf (mynd 6.4). Eldissvæði Háafells fer að hluta yfir fastar togslóðir 
Hafrannsóknastofnunar í Skötufirði (tog nr. 51), Bæjarhlíð (tog nr. 19) og Kaldalóni (tog nr. 17).  
Hér er ekki um að ræða neinar breytingar frá því sem kom fram í fyrr umhverfismati fyrir laxeldi 
Hraðfrystihússins – Gunnvarar hf. /Háafells ehf. sem lauk á árinu 2020.  
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VERÐMÆTI RÆKJUVEIÐA Í 
ÍSAFJARÐARDJÚPI  
Á árinu 2012  var áætlað að 
aflaverðmæti rækjuvertíðar 
upp á 1.000 tonn væru um 
265 milljónir króna. Það gæfi 
um 20 störf á sjó og 10 störf í 
landi (Anon. 2013). Í fyrra 
umhverfismati var gerð 
athugasemd við þessar 
forsendur og talið að ársverk 
væru nær 20 bæði fyrir 
veiðar og vinnslu (Valdimar 
Ingi Gunnarsson og Kristján 
G. Jóakimsson 2020).   
 
Það hefur dregið úr rækjuafla 
á síðustu árum og ef miðað er 
við 600 tonna veiði eru 
verðmæti upp úr sjó um 
138,6 milljónir króna (231 
kr/kg x 600.000 kg).  Afla-
hlutur til sjómanna gæti verið 
um 50% af verðmætum eða 
um 69 milljónir króna. 
Ársverk við rækjuveiðarnar 
gætu því að meðaltali verið 
um um 5 til 6 og mjög 
mismunandi á milli ára.  
Miklar sveiflur í heimiluðum 
veiðum á rækju á milli ára 
kalla á mikla aðlögun til að 
tryggja rekstur báta sem 
stunda rækjuveiðar. Veiðar eru einnig árstíðabundnar sem er einnig áskorun fyrir nýtingu og 
rekstur rækjuveiðibáta.  
 
Í Ísafjarðardjúpi er starfrækt ein rækjuverksmiðja, Kampi ehf. sem staðsett er á Ísafirði.  Á síðustu 
árum hafa verið unnin árlega um 7.500 tonn í verksmiðjunni. 63   Sá afli sem kemur af rækjubátum 
í Ísafjarðardjúpi er lítill hluti af hráefni verksmiðjunnar og hefur þannig takmörkuð áhrif á rekstur 
Kampa ehf. þó rækjuveiðar falli niður einstök ár.   
 
Eins og úthlutaður rækjukvóti hefur verið undanfarna áratugi í Ísafjarðardjúpi þá skapar það 
mikla óvissu sem þarf að taka mið af við rekstur rækjubáta. Það hefur áhrif á afkomu 
rækjuveiðibáta og tekjur sjómanna þar af.  Miklar sveiflur og óvissar um rækjuveiðar í 
Ísafjarðardjúpi á undanförnum árum hefur haft takmörkuð samfélagsáhrif þar sem umfang 
veiðanna er lítið og er aðeins lítill hluti af hráefnisöflun Kampa ehf. á Ísafirði.   
 
 
 
 
 

 
63 Sótt 17.10.2024: https://www.bb.is/2024/08/kampi-thridjungsaukning-a-afkostum/  

Mynd 6.4. Stöðvar í Ísafjarðardjúpi. Svartar línur eru fastar togstöðvar, 
gráar línur voru fastar togstöðvar og notaðar til hliðsjónar ef tekin eru 
aukatog. Grænir punktar sýna staðsetningar sondustöðva (Ingibjörg G. 
Jónsdóttir 2023).  
 

https://www.bb.is/2024/08/kampi-thridjungsaukning-a-afkostum/
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6.3 Fiskveiðar og aðrar veiðar 
 
VEIÐAR 
Fiskveiðar hafa ákveðið mikilvægi í 
Ísafjarðardjúpi. Á árunum 2007-
2011 veiddust rúmlega 9.000 tonna 
samanlagt af botnfiski í Ísafjarðar-
djúpi.  Línuveiðar voru mikil-
vægastar með um 6.000 tonn  og 
dragnót með rúmlega 3.000 tonn 
uppsafnað á framangreindu tímabili 
(Graham Gaines 2013).  
 
Á áttunda áratug síðustu aldar var í  
Ísafjarðardjúpi  hörpudiskur í 
veiðanlegu magni, en veiðar voru 
yfirleitt vel undir 1.000 tonnum en 
voru síðast stundaðar árið 1995 
(Hrafnkell Eiríksson 1986; 
Hafrannsóknastofnunin 2014).   
 
Í Ísafjarðardjúpi er að finna margar 
aðrar nytjategundir sem eru eða hafa 
verið nytjaðar. Í því sambandi má 
nefna kúffisk, ígulker, sæbjúgu og 
beitukóng en þessar tegundir hafa 
ekki verið nytjaðar í Ísafjarðardjúpi  á síðustu áratugum í neinum mæli.   
 
VEIÐISVÆÐI 
Veiði á botnfiski fer aðallega fram í álnum utan við Æðey eins og kemur fram í veiðafærasjá 
Hafrannsóknastofnunar (mynd 6.5). Hér er miðað við veiðar á línu, handfæri, dragnót og net fyrir 
árið 2018. 64   Það mó þó alltaf gera ráð fyrir einhverri breytingu á milli ára hvar helstu veiðisvæðin 
í Ísafjarðardjúpi eru hverju sinni.  Að mati Hafrannsóknastofnunar er það einkum eldissvæðið við 
Bæjarhlíð sem gæti haft áhrif á fiskveiðar í Ísafjarðardjúpi og þá helst línuveiðar  (Rakel 
Guðmundsdóttir 2024).  
 
6.4 Lax- og silungsveiðar  
 
VEIÐIFÉLÖG 
Við Ísafjarðardjúp hafa veiðifélög ekki alls staðar verið stofnuð um hlunnindi vegna veiða jafnvel 
þótt einhver veiði sé stunduð (Sigurður Már Einarsson 2016). Hjá Fiskistofu eru skráð fimm 
veiðifélög við Ísafjarðardjúpi; 65 
 Veiðifélag Bolungavíkur.   
 Veiðifélag Laugadalsár.  
 Veiðifélag Langadalsár, Hvannadalsár og Þverár. 
 Veiðifélag Selár og Hraundalsár. 
 Veiðifélag Dalsár.  
 
VEIÐAR  
Þó að laxveiði sé í stærra samhengi lítil í ám í Ísafjarðardjúpi eru tekjur af seldum veiðileyfum í 
þeim mikilvægar fyrir lítil veiðifélög. Í Ísafjarðardjúpi eru veidd um 1,4% af öllum laxi sem veiddur 

 
64 Sótt 24.05.2024: https://www.hafogvatn.is/is/rannsoknir/veidarfaerasja  
65 Sótt 17.05.2024: https://island.is/listi-yfir-veidifelog  

Mynd 6.5. Veiðar á línu, handfæri, dragnót og net skv. 
veiðafærasjá Hafrannsóknastofnunar fyrir árið 2018. Fyrir hvert 
veiðarfæri sýnir kortið vísitölu á sókn hvers veiðarfæris, ljósir litir 
þýða litla sókn en eftir því sem litir verða dekkri þeim mun meiri 
sókn á hverju svæði  (heimild: 
https://www.hafogvatn.is/is/rannsoknir/veidarfaerasja).   
 

https://www.hafogvatn.is/is/rannsoknir/veidarfaerasja
https://island.is/listi-yfir-veidifelog
https://www.hafogvatn.is/is/rannsoknir/veidarfaerasja
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er á stöng hér á landi. Einkennandi fyrir laxveiði í Ísafjarðardjúpi eru miklar sveiflur á milli ára og 
á árunum 2019-2023 var árleg veiði undir 250 löxum  (mynd 6.6).   Samanlögð veiði í laxveiðiám 
við Ísafjarðardjúp á síðustu tíu árum (2014-2023) hafa verið undir 500 löxum (tafla 6.6). Veiði í 
laxveiðiám sem eru með árlega vöktun, Langadalsá og Laugardalsá  hefur farið mjög minnkandi á 
síðustu árum og  staða hrygningarstofna í báðum ánum verið slök (viðauki 6.1).   
 

 
Mynd 6.6. Stangveiði á Íslandi án hafbeitar og veiði laxveiðiáa í Ísafjarðardjúpi árin 1974 til 2023.  Byggt á 
gögnum Hafrannsóknastofnunar. 66 
 
 

Tafla 6.2. Skráð meðalveiði í ám síðustu tíu árin (2014-2023) hjá skráðum veiðifélögum hjá Fiskistofu.  Gögn um 
veiði eru fengin frá Hafrannsóknastofnun. 
 
Veiðiá Lax Bleikja Urriði Veiðifélag 

Ósá  - - - Veiðifélag Bolungavíkur 
Laugardalsá  177 7 84 Veiðifélag Laugadalsár 
Ísafjarðará 23 2 1  
Langadalsá 169 13 1 Veiðifélag Langadalsár, Hvannadalsár og Þverár 
Hvannadalsá 43 3 1 Veiðifélag Langadalsár, Hvannadalsár og Þverár 
Selá og Hraunadalsá 1 5 1 Veiðifélag Selár og Hraundalsár 
Dalsá - - - Veiðifélag Dalsár 

Samtals 411 30 88  

 
Skráð veiði á bleikju er að meðaltali 30 bleikjur yfir 10 ár tímabil (2013-2022) og 88 fyrir urriða 
(tala 6.2).  Hér gæti verið  vantalning á veiði í ám í Ísafjarðardjúpi. og til viðbótar við 
framangreindar tegundir vantar veiði í sjó (viðauki 6.2).  
 
 

 
66 Sótt 18.05.2024: https://www.hafogvatn.is/is/midlun/lax-og-silungsveidin-tolur  

https://www.hafogvatn.is/is/midlun/lax-og-silungsveidin-tolur
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TEKJUR AF LAXVEIÐI 
Á landsvísu voru tekjur veiðifélaga og veiðiréttarhafa 4,9 milljarða króna. Fyrir utan tekjur af 
söluverðmæti veiðileyfa er beinn kostnaður innlendra veiðimanna af veiðum talinn vera a.m.k. 2,9 
milljarðar króna árið 2018 og beinn kostnaður erlendra veiðimanna a.m.k. 2,2 milljarðar króna. 
Að auki koma  fjárfestingar í veiðihúsum, laxastigum og fleiru, sem hér eru metnar upp á  1 
milljarður króna á ári. Samtals metur Hagfræðistofnun Háskóla Íslands að um sé að ræða  a.m.k. 
11 milljarða króna útgjöld beint til lax- og silungsveiða hér á landi árið 2018 (Hagfræðistofnun 
2018). 
 
Samkvæmt úttekt Hagfræðistofnunar Háskóla Íslands þá eru heildartekjur veiðifélaga og 
veiðiréttarhafa á Vestfjörðum 2018 taldar vera um 58 milljónir króna, en kostnaður veiðifélaga og 
veiðiréttarhafa er talinn vera um 6 milljónir króna. Tekjur af ám og vötnum sem fyrst og fremst 
eru nýttar af eigendum eru eingöngu áætlaðar ef veiðitölur liggja fyrir  (Hagfræðistofnun 2018).  
 
Ekki liggja fyrir tekjur veiðifélaga við Ísafjarðardjúp.  Í úttekt Hagfræðistofnunar Háskóla Íslands 
er niðurstaðan að hver veiddur lax skili veiðiréttarhöfum að meðaltali 46.900 kr (Hagfræðistofnun 
2018).  Það hefur dregið verulega úr veiðum á síðustu árum og ef miðað er við 225 laxa veiði í 
Ísafjarðardjúpi (meðaltal áranna 2019-2023) þ.e.a.s. í Langadalsá, Laugardalsá, Hvannadalsá og 
Ísafjarðará eru tekjurnar til veiðiréttarhafa rúmar 10 milljónir króna.  Ef miðað er við árin 2006-
2015 er fjöldi laxa um 880 að meðaltali og tekjur því rúmlega 41 milljón króna miðað við 
áðurnefndar forsendur.  
 
TEKJUR AF SILUNGSVEIÐI 
Það eru einkum landeigendur sjálfir sem nýta silungsveiði úr sínum ám og vötnum. Það eru þó 
dæmi um að silungsveiðileyfi séu seld s.s. í Hörgshlíð og Svansvík eins og fram kemur í 
aðalskipulagi Súðavíkurhrepps (2020).  Ekki liggja fyrir tekjur af sölu silungsveiðileyfa í 
Ísafjarðardjúpi né nýting landeiganda á þeim hlunnindunum sem verðmæti.   
 
6.5 Sjávartengd ferðaþjónusta  
 
VAXANDI ATVINNUGREIN 
Ferðaþjónusta er vaxandi atvinnugrein á Vestfjörðum og er náttúran talin hafa mestu áhrifin á 
ferðaákvörðun ferðamanna. Áhugasvið ferðamanna eru helst útivist, umhverfisvernd og 
ljósmyndun (Anon. 2016).  Á tímabilinu 2020-2022 fór fjöldi gistinátta á Vestfjörðum  úr 151.965 
í 236.782 nætur, skemmtiferðaskipa sem komu til Ísafjarðar voru  184 heimsóknir árið 2023 og 
143.119 farþega. 67  Í aðalskipulag Súðavíkurhrepps (2020) kemur fram sjálfbær ferðaþjónusta 
verði talin ein af meginstoðum þess í atvinnulífinu.  
 
SIGLINGAR 
Ferðaþjónusta í  Ísafjarðardjúpi byggist mikið á ferðum til Hesteyrar, Jökulfjarða og norður á 
Hornstrandir. 68  Umfang siglinga ferðaþjónustubáta í innanverðu Ísafjarðardjúpi er tiltölulega lítil 
eins og staðan er nú.  Einu skipulögðu ferðirnar þar sem siglt er inn Ísafjarðardjúp eru reglulegar 
ferðir yfir sumartímann í Vigur á vegum Vesturferða. 69  Hvalaskoðanir í Ísafjarðardjúpi eru einnig 
að verða vinsælar og bjóða m.a. Vesturferðir upp á slíkar ferðir. 70 
 
ÖNNUR AFÞREYING 
Nokkrir sjóstangaveiðibátar eru gerðir út frá Súðavík á vegum Iceland Sea Angling ehf, 71 en einnig 
bjóða fleiri ferðaþjónustufyrirtæki upp á sjóstangaveiði í Ísafjarðardjúpi.  Veiðarnar fara í meira 
mæli fram í utanverðu Ísafjarðardjúpi en í því innanverðu.   Nokkrir aðilar bjóða upp á kajakferðir 

 
67 Sótt 27.05.2024: https://www.inwest.is/is/tourism/tourism-data  
68 Sótt 27.05.2024: https://www.westfjords.is/is/upplifun/ferdir/bataferdir  
69 Sótt 27.05.2024: https://vesturferdir.is/allar-ferdir/  
70 Sótt 27.05.2024: https://vesturferdir.is/allar-ferdir/  
71 Sótt 27.05.2024: https://icelandseaangling.is/  

https://www.inwest.is/is/tourism/tourism-data
https://www.westfjords.is/is/upplifun/ferdir/bataferdir
https://vesturferdir.is/allar-ferdir/
https://vesturferdir.is/allar-ferdir/
https://icelandseaangling.is/
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og aðra sjávartengda ferðaþjónustu í innanverðu Ísafjarðardjúpi m.a. Hótel Reykjanes 72, Heydalur 
í Mjóafirði 73  og  Ögur Travel. 74   
 
HELSTU FERÐAMANNASVÆÐI 
Það eru margir áhugaverðir ferðamannastaðir við sjávarsíðuna í Súðavíkurhreppi. Tíðar siglingar 
eru út í Vigur á sumrin þar sem lundi, æðarfugl og fleiri fuglar laða að ferðamenn. Strandsvæði 
Reykjanes er áhugaverður fuglaskoðunarstaður, dýralíf fjölskrúðugt og hverir finnast á 
sjávarbotni.  Á Hvítanesi er gott svæði til að fylgjast með selum (Aðalskipulag Súðavíkurhrepps 
2020).  
 
ÚTSÝNI 
Útbúin hafa verið sérstök útsýnissvæði í Súðavíkurhreppi.  Á Kambnesi er útsýnissvæði þar sem 
sést yfir Álftafjörð og stóran hluta Ísafjarðardjúps.  Á Hvítanesi hefur verið útbúið útsýnissvæði 
fyrir selaskoðanir. 
 
6.6 Námuvinnsla og önnur vinnsla  
 
SALTVERK 
Saltverk ehf. er staðsett í Reykjanesi og framleiðir ýmsar gerðir af sjávarsalti (www.saltverk.com). 
Sjó er dælt upp í vinnsluhús það sem framleiddur er pækill sem notaður er í saltgerðina. Öll 
starfsemi Háafells er í það mikilli fjarlægð að engar líkur eru taldar á að fiskeldið geti haft áhrif á 
gæði sjávar sem dælt er upp í vinnsluhúsið.   Skv. ársreikningi Saltverks vegna ársins 2022 voru 
rekstrartekjur  um 380 milljónir króna.  
 
ÍSLENSKA KALKÞÖRUNGAFÉLAGIÐ 
Rannsóknir hafa farið fram á undanförnum árum á kalkþörungaseti í Ísafjarðardjúpi með tilliti til 
mögulegs kalkþörunganáms á vegum Íslenska Kalkþörungafélagsins ehf. Framkvæmdin felur í sér 
efnisnám af hafsbotni (Anon. 2019). Efnið verður unnið í verksmiðju sem staðsett verður í 
Súðavík.  Á árinu 2023 hófust framkvæmdir við uppfyllingu fyrir verksmiðjuna og höfn í Súðavík 
innan við Langeyri í Álftafirði.   
 
Efnistaka verður framkvæmd með dæluskipi. Botnseti og sjó er dælt í lest dæluskipsins og þegar 
lestin er orðin full gengur sjórinn út fyrir borðstokk skipsins og ber með sér fínkornaðasta hluta 
efnisins í sviflausn. Grófara efnið verður eftir í lestinni og er því landað í efnisgeymslu við 
fyrirhugaða verksmiðju. Þaðan er efnið tekið til úrvinnslu í verksmiðju eftir þörfum. Efnistakan 
gæti tekið 4-6 vikur á hverju ári og fer fram á grunnsævi, á minna en 20 metra dýpi. Fjarlægð 
efnistökustaða frá landi er aldrei minni en 200 metrar (Anon. 2019). 
 
Hinn 17. mars 2021 fékk Íslenska kalkþörungafélagið úthlutað nýtingarsvæðum og gildir sú 
heimild til  16. mars 2051 (mynd 6.7).  Heimil upptaka á ári hverju eru 125.000 rúmmetrar en 
Orkustofnun getur veitt tímabundna heimild til aukinnar árlegrar efnistöku. Í nýtingarleyfi 
Íslenska kalkþörungafélagsins kemur fram að við efnistöku og aðrar framkvæmdir sem ætla má 
að geti haft áhrif á nýtingu og starfsemi annarra aðila í nágrenni við efnistökustað, þurfi félagið að 
taka tillit til og geti haft samráð við viðkomandi aðila. 75 
 

 
72 Sótt 27.05.2024: http://reykjaneswestfjords.is/activitys/  
73 Sótt 27.05.2024: https://www.heydalur.is/is/activities#kajakar  
74 Sótt 27.05.2024: https://www.westfjords.is/en/service/ogur-travel  
75 Sótt 22.05.2024: https://orkustofnun.is/licenses/OS-2021-L008-01  

http://www.saltverk.com/
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Mynd 6.7. Svæði þar sem 
Orkustofnun hefur gefið leyfi 
til hagnýtingar kalkþörunga-
sets í Ísafjarðardjúpi frá 
17.03.2021. 76   

 
6.7 Æðarvörp 
Umtalsvert æðarvarp er í Vigur og Æðey  og einnig er að finna æðarvarp í Borgarey, 
Skálavík/Hrútey, Þernuvík, Ögurhólmum, Hvítanesi, við Ísafjarðarflugvöll og í Bolungarvíkurbæ 
skv. skrá Æðaræktarfélagi Íslands 77 og er einnig að finna á map.is. 78  Æðavörp í Vigur, Hvítanesi, 
Æðey, Skálavík/Hrútey og Borgarey  eru friðlýst og eru flest með skráð hlunnindi í fasteign.  
Hreinsun á æðardún fer fram í Vigur og Æðey. 79   Ekki liggja fyrir tekjur af æðavörpum og vinnslu 
æðardúns í Ísafjarðardjúpi.  
 
Æðarfugl er friðaður samkvæmt lögum nr. 64/1994 um vernd, friðun og veiðar á villtum fuglum 
og villtum spendýrum. Í þriðju grein reglugerðar nr. 252/1996 um friðun tiltekinna villtra 
fuglategunda, friðlýsingu æðarvarps, fuglamerkingar, hamskurð o.fl. kemur fram: ,,Friðlýsing 
æðarvarps gildir á tímabilinu frá 15. apríl til og með 14. júlí ár hvert. Friðlýsingin felur það í sér 
að öll skot eru bönnuð nær friðlýstu æðarvarpi en 2 km, nema brýna nauðsyn beri til. Á sama tíma 
má eigi án leyfis varpeiganda leggja net í sjó nær friðlýstu æðarvarpi en 250 m frá 
stórstraumsfjörumáli. Jafnframt felur friðlýsingin í sér að innan friðlýstra svæða er öll 
óviðkomandi umferð og röskun bönnuð, svo og óþarfa hávaði af völdum manna og véla, nema með 
leyfi varpeiganda. Friðlýst æðarvörp skal auðkenna með áberandi hætti, þar sem því verður við 
komið. Í óbyggðum eyjum og hólmum á þetta ekki við“. 
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7. Nálgun mats á umhverfisáhrifum 
 
7.1 Forsendur og aðferðafræði við mat á umhverfisáhrifum 
Forsendur mats á umhverfisáhrifum byggja á eftirfarandi meginþáttum: 
 Viðmiðum í lögum og reglugerðum, stefnumótun stjórnvalda og skuldbindingum á 

alþjóðavísu. 
 Gildandi skipulagsáætlunum. 
 Greiningum sérfræðinga á einkennum áhrifa á einstaka umhverfisþætti á áhrifasvæðinu. 
 Umsögnum og athugasemdum lögboðinna umsagnaraðila, hagsmunaaðila og almennings. 
 
Mat á umhverfisáhrifum er unnið samkvæmt lögum nr. 111/2021 um mat á umhverfisáhrifum 
framkvæmda og áætlana og reglugerð nr. 1381/2021 um umhverfismat framkvæmda og áætlana. 
Einnig er stuðst við leiðbeiningar Skipulagsstofnunar, annars vegar um mat á umhverfisáhrifum 
(Skipulagsstofnun 2012) og hins vegar um flokkun umhverfisþátta, viðmið, einkenni og vægi 
umhverfisáhrifa (Skipulagsstofnun 2005).  
 
Umfjöllun um einkenni og vægi í umhverfismatinu eru í samræmi við leiðbeiningar Skipulags-
stofnunar um flokkun umhverfisþátta, viðmið, einkenni og vægi umhverfisáhrifa (töflur 4.2 og 
4.3). 
 

Tafla 7.1.  Einkenni umhverfisáhrifa, samkvæmt leiðbeiningum Skipulagsstofnunar.  
 
Einkenni 
umhverfisáhrifa 

Skýring 

Bein áhrif Áhrif sem gera má ráð fyrir að framkvæmd muni hafa á tiltekna umhverfisþætti. 
Óbein áhrif Áhrif á umhverfisþætti sem ekki eru bein afleiðing framkvæmdar eða áætlunar. Áhrifin geta komið fram 

í tiltekinni fjarlægð í tíma og/eða rúmi og verið afleiðing samspils mismunandi þátta sem þó má rekja til 
framkvæmdarinnar eða áætlunarinnar. Óbeinum áhrifum er einnig hægt að lýsa sem afleiddum 
áhrifum. 

Jákvæð áhrif Áhrif framkvæmdar sem talin eru til bóta fyrir umhverfið á beinan eða óbeinan hátt eða auka  umfang 
núverandi áhrifa að því marki að þau séu talin verða til bóta 

Neikvæð áhrif Áhrif framkvæmdar sem talin eru skerða eða rýra gildi tiltekins eða tiltekinna umhverfisþátta á beinan 
eða óbeinan hátt eða auka umfang  núverandi áhrifa að því marki að þau valda ónæði, óþægindum, 
heilsutjóni eða auknu raski 

Varanleg áhrif Áhrif sem talið er að framkvæmd muni hafa til frambúðar á tiltekna umhverfisþætti, með tilliti til 
æviskeiðs núlifandi manna og komandi kynslóða 

Tímabundin áhrif Áhrif sem talið er að framkvæmd muni hafa tímabundið á tiltekna umhverfisþætti, þ.e. í nokkrar vikur, 
mánuði eða ár. 

Afturkræf áhrif Áhrif framkvæmdar á tiltekna umhverfisþætti, sem líta má á að séu þess eðlis að áhrifanna hætti að 
gæta eftir tiltekinn tíma og að raunhæft sé eða unnt að gera ráð fyrir að hægt sé að færa í sama eða 
svipað horf og áður en kom til framkvæmda. Gera verður ráð fyrir að áhrifin séu afturkræf á a.m.k. 
tímaskala núlifandi manna en afturkræf áhrif geta einnig verið háð því að ummerki séu fjarlægð innan 
ákveðins tíma, t.d. ef um er að ræða áhrif á lífríki. 

Óafturkræf áhrif Áhrif sem í eðli sínu fela í sér að tilteknir umhverfisþættir verða fyrir varanlegri breytingu eða tjóni 
vegna framkvæmdar eða áætlunar sem ekki er raunhæft eða unnt að afturkalla. 

Samlegðaráhrif Áhrif mismunandi þátta framkvæmdar sem hafa samanlagt tiltekin umhverfisáhrif eða sem jafnvel 
magnast upp yfir tiltekið tímabil. Þetta getur einnig varðað áhrif sem fleiri en ein framkvæmd eða 
áætlanir hafa samanlagt eða sammagnað á tiltekinn umhverfisþátt eða tiltekið svæði. 

Umtalsverð 
umhverfisáhrif 

Veruleg óafturkræf umhverfisáhrif eða veruleg spjöll á umhverfinu sem ekki er hægt að fyrirbyggja eða 
bæta úr með mótvægisaðgerðum. 

 
7.2 Umhverfisþættir 
Í upphafi matsvinnu var metið hvaða þættir umhverfisins væru líklegir til að verða fyrir áhrifum 
vegna framkvæmdarinnar. Í matsáætlun var gerð grein fyrir þessum þáttum og tilgreint hvernig 
staðið yrði að mati fyrir hvern og einn þátt. Þeir umhverfisþættir sem eru til umfjöllunar í mati á 
umhverfisáhrifum er að finna í töflu 7.3. 
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Tafla 7.2.  Hugtök um vægi áhrifa og lýsing á þeim sem stuðst er við mat á umhverfisáhrifum. 
 
Vægi áhrifa/ 
Vægiseinkunn 

Skýring 

Verulega jákvæð • Áhrif framkvæmdar á umhverfisþátt bæta hag mikils fjölda fólks og/eða hafa jákvæð áhrif á 
umfangsmikið svæði. 

• Breyting eða ávinningur sem hlýst af framkvæmd er oftast varanleg. 
• Áhrifin eru oftast á svæðis-, lands- og/eða heimsvísu en geta einnig verið staðbundin. 
• Áhrifin samræmast ákvæðum laga og reglugerða, almennri stefnumörkun stjórnvalda eða 

alþjóðasamningum sem Ísland er aðili að. 
Talsverð jákvæð • Áhrif framkvæmdar á umhverfisþátt taka ekki til umfangsmikils svæðis, en svæðið kann að vera 

viðkvæmt fyrir breytingum, m.a. vegna náttúrufars og fornminja. 
• Áhrifin geta verið jákvæð fyrir svæðið og/eða geta verið jákvæð fyrir fjölda fólks. 
• Áhrifin gera verið varanleg. 
• Áhrif geta verið staðbundin, svæðisbundin og/eða á landsvísu. 
• Áhrifin samræmast ákvæðum laga og reglugerða, almennri stefnumörkun stjórnvalda eða 

alþjóðasamningum sem Ísland er aðili að. 
Nokkuð jákvæð • Áhrif framkvæmdar á umhverfisþátt eru minni háttar, með tilliti til umfangs svæðis og viðkvæmni þess 

fyrir breytingum ásamt fjölda fólks sem verður fyrir áhrifum. 
• Áhrifin eru í mörgum tilfellum tímabundin. 
• Áhrifin eru oftast staðbundin eða svæðisbundin. 
• Áhrifin samræmast ákvæðum laga og reglugerða, almennri stefnumörkun stjórnvalda eða 

alþjóðasamningum sem Ísland er aðili að. 
Óveruleg/engin • Áhrif framkvæmdar á umhverfisþátt eru lítil og taka til lítils afmarkaðs svæðis. 

• Verndargildi umhverfisþáttar er óverulegt. 
• Áhrif á fólk eru óveruleg. 
• Áhrif staðbundin og yfirleitt afturkræf. 
• Áhrif framkvæmdar á umhverfisþátt eru engin á skilgreindu áhrifasvæði. 
• Áhrifin samræmast ákvæðum laga og reglugerða, almennri stefnumörkun stjórnvalda eða 

alþjóðasamningum sem Ísland er aðili að. 
Nokkuð neikvæð • Áhrif framkvæmdar á umhverfisþátt eru minni háttar með tilliti til umfangs svæðis og viðkvæmni þess 

fyrir breytingum ásamt fjölda fólks sem verður fyrir áhrifum. 
• Áhrifin eru í mörgum tilfellum tímabundin og að mestu afturkræf. 
• Áhrifin eru oftast staðbundin eða svæðisbundin. 
• Áhrif geta að einhverju leyti verið í ósamræmi við ákvæði laga og reglugerða, almenna stefnumörkun 

stjórnvalda eða alþjóðasamninga sem Ísland er aðili að. 
Talsverð neikvæð • Áhrif framkvæmdar á umhverfisþátt taka ekki til umfangsmikils svæðis, en svæðið kann að vera 

viðkvæmt fyrir breytingum, m.a. vegna náttúrufars og fornminja. 
• Áhrifin geta verið neikvæð fyrir svæðið og/eða geta valdið fjölda fólks ónæði eða óþægindum. 
• Áhrifin geta verið varanleg og í sumum tilfellum óafturkræf. 
• Áhrif geta verið staðbundin, svæðisbundin og/eða á landsvísu. 
• Áhrif geta verið í ósamræmi við ákvæði laga og reglugerða, almenna 
• stefnumörkun stjórnvalda eða alþjóðasamninga sem Ísland er aðili að. 

Verulega neikvæð • Áhrif framkvæmdar á umhverfisþátt skerða umfangsmikið svæði og/eða svæði sem er viðkvæmt fyrir 
breytingum, m.a. vegna náttúrufars og fornminja, og/eða rýra hag mikils fjölda fólks. 

• Breyting eða tjón sem hlýst af framkvæmdinni er oftast varanleg og yfirleitt óafturkræf. 
• Áhrifin eru oftast á svæðis-, lands- og/eða heimsvísu en geta einnig verið staðbundin. 
• Áhrifin eru í ósamræmi við ákvæði laga og reglugerða, almenna stefnumörkun stjórnvalda eða 

alþjóðasamninga sem Ísland er aðili að. 
Óvissa • Ekki er vitað um eðli eða umfang umhverfisáhrifa á tiltekna umhverfisþætti, meðal annars vegna 

skorts á upplýsingum, tæknilegra annmarka eða skorts á þekkingu. 
• Það getur verið unnt að afla upplýsinga um áhrifin með frekari rannsóknum eða markvissri vöktun. 

  
 
 

Tafla 7.3. Umhverfisþættir sem eru til umfjöllunar í mati á umhverfisáhrifum laxfiskaeldis Háafells. 
 
Umhverfisáhætta fyrir eldið Umhverfisáhrif á vistkerfið Samfélags- og efnahagsáhrif 
 Umhverfisþættir 
 Lífverur 
 Fisksjúkdómar 
 Laxalús 

 Vatnshlot 
 Loftslag 
 Nytjastofnar sjávar 
 Laxfiskar  
 Fuglar  
 Sjávarspendýr 

 Áhrif á nærsamfélag 
 Ásýnd og ferðaþjónusta 
 Áhrif á aðra atvinnustarfsemi 
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7. 3 Álit Skipulagsstofnunar um matsáætlun 
Skipulagsstofnun gaf álit sitt á matsáætlun hinn 26. apríl 2024 (Skipulagsstofnun 2024). Tafla 7.4 
gerir grein fyrir skilyrðum Skipulagsstofnunar og hvar í umhverfismatsskýrslu megi finna þá 
umfjöllun. 
 

Tafla 7.4.  Skilyrði í áliti Skipulagsstofnunar á matsáætlun og hvar í umhverfismatsskýrslu brugðist hefur verið 
við. 
 
Skilyrði í áliti Skipulagsstofnunar Viðbrögð í 

umhverfismatsskýrslu 
Framkvæmd: Á sömu mynd eru sýndar afmarkanir eldissvæða í dag og áformaðar breytingar 
og fjarlægðir í eldissvæði ótengdra rekstraraðila eru jafnframt merkt inná hana.Hvernig 
fyrirtækið hyggst bregðast við ef fresta þarf útsetningu á svæði ef þau hafa ekki jafnað sig eftir 
hvíld.  
Í umhverfismatsskýrslu þarf að tilgreina hámarkslífmassa á hverju eldissvæði eftir breytingu. 
 

Kafli 4.3.1 Strandsvæðis-
skipulag Vestfjarða 
Kafli 8.2.1  Vatnshlot 
 
Kafli 8.2.1  Vatnshlot 

Valkostir:  Í umhverfismatsskýrslu þarf að setja fram lýsingu og mat á þeim kosti að auka 
lífmassa um 4.500 tonn innan núverandi svæða og setja fram upplýsingar um helstu ástæður 
fyrir þeim valkosti sem var valinn með tilliti til umhverfisáhrifa framkvæmdarinnar. 
 

Kafli 2. Valkostir 
Kafli 4.6 
Framleiðslutakmarkanir 

Almennt: Við mat á umhverfisáhrifum framkvæmdarinnar þarf að gera grein fyrir áhrifum 
núverandi eldis. Mikilvægt er að við framsetningu á vöktunarniðurstöðum verði tilgreint hve 
mikið álag var á viðkomandi umhverfisþætti þegar vöktun var framkvæmd.  
 

Kafli 8.2.1 Vatnshlot 

Vatnshlot: Meta þarf áhrif framkvæmdarinnar á þau vatnshlot sem tengjast henni, sbr. lög 
um stjórn vatnamála. Í áhrifamatinu þarf m.a. að gera grein fyrir vatnshlotum á áhrifasvæði 
framkvæmdarinnar, meta áhrif framkvæmdar á gæðaþætti strandsjávar, útbúa áætlun um að 
staðfesta ástand áður en framkvæmdir hefjast, meta hvort að umhverfismarkmið vatnshlota 
náist og gera grein fyrir mögulegum mótvægisaðgerðum og virkni þeirra, ef þörf krefur. 
 

Kafli 8.2.1 Vatnshlot 

Slysasleppingar og erfðablöndun: Í umhverfismatsskýrslu þarf að fjalla um möguleika á 
stórum strokatburðum, gera grein fyrir líklegu áhrifasvæði, meta líkur á stroki og virkni 
mótvægisaðgerða með hliðsjón af reynslunni hérlendis og erlendis og meta áhrif á villta 
laxastofna m.t.t. erfðablöndunar. Við matið þarf að horfa til samlegðaráhrifa með öðru eldi á 
Vestfjörðum. Einnig þarf að meta hættu á slysasleppingum vegna náttúruvár, s.s. ofanflóða. 
 

Kafli 8.2.4.3 Slysasleppingar 
og erfðablöndun 

Sjúkdómar og sníkjudýr: Fjalla þarf um samlegðaráhrif Háafells með öðrum 
framkvæmdaraðilum sem fyrirhuga starfsemi í Ísafjarðardjúpi og þá helst m.t.t. dreifingu lúsa 
og sjúkdóma (t.d. ISA veiru). Komi til þess að laxa- og fiskilús verði mikið vandamál eins og í 
Patreks- og Tálknafirði gæti þurft að grípa til lyfjameðhöndlunar. Hvernig bregðast á við slíkum 
atburðum er mikilvægt að það liggi fyrir í áætlunum framkvæmdaraðila. Í Ísafjarðardjúpi verða 
nokkrir ótengdir aðilar, fleiri en í öðrum fjörðum, og því er laxa- og fiskilús sérstakt áhyggjuefni.  
Setja þarf líklega dreifingu sjúkdóma og sníkjudýra í samhengi við staðsetningu vatnsfalla 
sem fóstra villta laxfiska og líklegar farleiðir laxfiska í Ísafjarðardjúpi. 
 

Kafli 8.1.3 Heilbrigðis- og 
skipulagsmál 
Kafli 8.1.4 Laxalús og 
skipulag eldisins 
Kafli 8.2.4.1 Fisksjúkdómar 
og villtir laxfiskastofnar 
Kafli 8.2.4.2 Laxalús og villtir 
laxfiskastofnar 

Veiðar:  Breyting eldissvæðisins við Bæjahlíð getur haft áhrif á línuveiðar, handfæraveiðar, 
dragnótarveiðar og rækjuveiðar. Horfa þurfi til samlegðaráhrifa með öðru eldi við mat á 
áhrifum á veiðar. Fyrirhugað eldi muni skerða togsvæði við rækjuveiðar. Skipulagsstofnun 
telur að í umhverfismatsskýrslu þurfi að horfa til samlegðaráhrifa með öðru sjókvíaeldi í 
Ísafjarðardjúpi við mat á áhrifum framkvæmdarinnar á fisk- og rækjuveiðar. 
 

Kafli 8.2.3 Nytjastofnar sjávar 

Rækja: Skipulagsstofnun telur að í umhverfismatsskýrslu þurfi að gera grein fyrir mikilvægi 
fyrirhugaðs framkvæmdasvæðis fyrir rækju og leggja mat á möguleg áhrif framkvæmdarinnar 
á búsvæði rækju, viðgang og útbreiðslu stofnsins. Við matið þarf einnig að horfa til 
samlegðaráhrifa með öðru sjókvíaeldi í Ísafjarðardjúpi. 
 

Kafli 8.2.3 Nytjastofnar sjávar 

Samlegðaráhrif 
Horfa þurfi til samræmingar útsetninga m.a á milli Háafells, Arctic Sea Farm og Arnarlax. 
Svæðin Arnarnes (ASF) og Kirkjusund (ASF) séu innan 5 km fjarlægðar frá svæðum Háafells 
og geti öll frestun á útsetningu haft keðjuverkandi áhrif á önnur fyrirtæki. 
Þrátt fyrir að þriðju aðilar geti ekki nýtt svæðin sem um ræðir að svo stöddu vegna 
siglingaröryggis sé nauðsynlegt að skoða og meta hvernig allar breytingar hafi áhrif á nýtingu 
svæða. 
 

Kafli 8.1.3 Heilbrigðis- og 
skipulagsmál 
Kafli 8.1.4 Laxalús og 
skipulag eldisins 
 

Siglingar: Í umhverfismatsskýrslu þarf að leggja mat á áhrif framkvæmdarinnar á öryggi 
siglinga byggt á áhættumati siglinga og leggja til mótvægisaðgerðir ef þörf krefur. 
 

Kafli 4.3.2 Siglingaöryggi 
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Tafla 7.4 (framhald).  Skilyrði í áliti Skipulagsstofnunar á matsáætlun og hvar í umhverfismatsskýrslu brugðist 
hefur verið við. 
 
Strandsvæðisskipulag Vestfjarða:  Skipulagsstofnun bendir á að áform Háafells feli í sér 
að eldissvæði verði stækkuð út fyrir skipulagsreitum sem afmarkaðir eru fyrir staðbundna 
nýtingu í strandsvæðisskipulagi Vestfjarða. Stækkuð eldissvæði skarast á við skipulagsreiti 
sem eru skilgreindir fyrir almenna nýtingu og siglingar.  
Mikilvægt er að í umhverfismatsskýrslu verði birtar myndir sem sýna skipulagsuppdrátt 
strandsvæðisskipulags Vestfjarða þar sem búið að leggja eldissvæði ofan á til að gera grein 
fyrir samræmi við afmörkun skipulagsreita. 
Skipulagsstofnun bendir einnig á að eldissvæðin Álftafjörður og Skötufjörður, sem ekki 
stendur til að breyta afmörkun á, liggja að hluta innan reita í nýtingarflokknum lagnir og vegir. 
Á reitum sem skilgreindir eru í nýtingarflokknum lagnir og vegir er almennt ekki gert ráð fyrir 
starfsemi sem hefur áhrif á öryggi veitulagna. Leggja þarf mat á áhrif framkvæmdarinnar á 
strenglagnir á þeim skipulagsreitum sem það á við. 
 

Kafli 4.3.1 Strandsvæðis-
skipulag Vestfjarða 
 
 
 
 

Loftslag:  Skipulagsstofnun bendir á að loftslag sé einn af þeim umhverfisþáttum sem fjalla 
þurfi um í umhverfismatsskýrslu, sbr. 15. gr. reglugerðar um umhverfismat framkvæmda og 
áætlana nr. 1381/2021. 
 

Kafli 8.2.2 Loftslag 

Vöktun: Í umhverfismatsskýrslu þarf að leggja fram uppfærða vöktunaráætlun sem m.a. tekur 
mið af lögum um stjórn vatnamála, sbr. 15. gr. reglugerðar um umhverfismat framkvæmda og 
áætlana nr. 1381/2021. 
 

Kafli 8.2.1 Vatnshlot 
 

 
7.4 Heimildir 
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8. Mat á umhverfisáhrifum 
 
8.1 Umhverfisáhætta fyrir eldið 

8.1.1 Umhverfisþættir 

8.1.1.1 Grunnástand 
Kortlagðir hafa verið nokkrir umhverfisþættur í Ísafjarðardjúpi sem geta haft áhrif á eldisbúnað 
og eldisfiskinn:  
 Ha�ís: Það er afar sjaldgæft að hafís komi inn í Ísafjarðardjúp. Eftir 1990 er aðeins árið 2007 

sem hafís hefur verið til trafala. Þá voru óvenjulegar aðstæður þess valdandi að hafís barst 
hratt að landinu og kom ísspöng upp að Vestfjörðum hinn 26. janúar og 28. janúar barst hann 
inn í Ísafjarðardjúp alla leið inn í mynni Álftafjarðar (kafli 3.1.6).   

 Lagnaðarís/rekís: Teknar hafa verið saman upplýsingar um lagnaðarís í innfjörðum 
Ísafjarðardjúps.  Þessi athugun náði fram til ársins 2016 og eftir það hefur lagnaðarís eða rekís 
ekki verið í nágrenni við sjókvíar Háafells í því umfangi að það gæti valdið tjóni á búnaði (kafli 
3.1.5). 

 Sjávarhiti: Í Ísafjarðardjúpi hefur sjávarhitastig verið mælt í nokkra áratugi og þannig miklar 
upplýsingar um hitastig eftir mánuðum (kafli 3.2.2).   Sjávarhitastig yfir vetramánuðina er 
tiltölulega lágt og geta verið áskorun fyrir eldisfiskinn sérstaklega ef hann verður fyrir áreiti 
sem veldur streitu.    

 Ísing: Fram að þessu hefur ísing ekki valdið tjóni á búnaði hjá Háafell. Ísingar hefur orðið vart 
flesta vetur frá því að eldið hófst árið 2001 og aðallega safnast fyrir á hoppnetum eldiskvía þó 
í mun minna mæli undanfarin fimm ár (kafli 3.1.2) 

 Veður, öldur og straumar: Veðurálag getur verið mikið í Ísafjarðardjúpi og eru til mælingar sem 
ná yfir áratugi (kafli 3.1.3).  Straummælingar hafa verið framkvæmdar á eldissvæðum (kafli 
3.2.1) og ölduhæð áætluð fyrir Ísafjarðardjúp (kafli 3.1.4).  

8.1.1.2 Viðmið 
 NS 9415 staðallinn. 
 Reglugerð nr. 540/2020 um fiskeldi.  
 Reglugerð nr. 300/2018 um velferð lagardýra, varnir gegn sjúkdómum og heilbrigðiseftirlit 

með eldisstöðvum. 

8.1.1.3 Umhverfisáhætta 
Það eru fjölmargir umhverfisþættir sem geta skemmt eldisbúnað, valdið stroki og afföllum á 
eldisfiski:  
 Ha�ís:  Getur skemmt búnað og valdið stroki á eldisfiski. Fram að þessu hefur hafís ekki valdið 

tjóni á eldisbúnaði hjá Háafelli eða öðrum sjókvíaeldisstöðvum hér á landi.  
 Lagnaðarís/rekís:  Getur skemmt búnað og valdið stroki á eldisfiski.  Það hafa átt sér stað tjón 

á sjókvíaeldisbúnað hér á landi vegna lagnaðarís/rekís sem hefur valdið stroki og afföllum á 
eldisfiski (Valdimar Ingi Gunnarsson 2008).  Í tilfelli Háafells hefur rekís komið fast upp að 
sjókvíum án þess að valda  tjóni á eldisbúnaði.  

 Sjávarhiti:  Eldisfiskur getur drepist þegar sjávarhitastig er lágt og eru dæmi um það hér á 
landi (Valdimar Ingi Gunnarsson 2008).  Sundgeta eldisfisks minnkar með lækkandi sjávarhita 
og  það getur því verið áskorun fyrir fiskinn að halda sjó í miklum straumum og öldurróti (Hvas 
o.fl. 2020).   Lágt sjávarhitastig veldur truflun á osmósutjórnun, lifrarstarfsemi, streita eykst, 
fiskurinn verður næmari fyrir sýkingu og dánartíðni eykst (Vadboncoeur o.fl. 2023).  Eins og 
fram kemur í árlegum skýrslum dýrlæknis fisksjúkdóma 80 hafa verið allnokkur afföll af 
eldisfiski við lágt sjávarhitastig samfara óhagstæðri veðráttu, fiskurinn skaddast og drepst af 
sárum sínum þar sem hann nær ekki að græða  sár við lágt sjávarhitastig. Fiskurinn er 
viðkvæmari eftir því sem hann er stærri og meiri þéttleiki er í kvíunum.   Í tilfelli Háafells hefur 

 
80 Sótt 25.06.2024:  https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/arsskyrslur-fisksjukdoma  

https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/arsskyrslur-fisksjukdoma
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sjávarhiti farið undir 0°C án þess að valda afföllum á eldisfiski, enda er það stefna Háafells að 
vera með lágan þéttleika yfir vetrarmánuðina (undir 15 kg m3).  

 Ísing: Mikil ísing getur skemmt eldiskvíar og valdið stroki á eldisfiski. Ísing getur einnig valdið 
dauða ef fuglanet verður of þungt og fer ofan í kvína sem fiskarnir flækjast í.  Í tilfelli Háafells 
hefur ísing ekki valdið tjóni á eldisbúnaði.   

 Veður, öldur og straumar:  Slæm veður hafa valdið tjóni á búnaði, stroki og afföllum á eldisfiski 
í sjókvíaeldi á Íslandi (Valdimar Ingi Gunnarsson 2008).  Fram að þessu hafa sjókvíar  Háafells 
ekki orðið fyrir teljandi tjóni vegna slæms veðurfars.  

8.1.1.4 Vöktun 
Í Gæðahandbók Háafells fyrir sjókvíaeldi eru skýrar leiðbeiningar um ábyrgð og vöktun á 
umhverfisþáttum: 
 Ha�ís: Veðurstofa Íslands sér um vöktun á hafís og tilkynnir um ísrek m.a. á vefsíðu 

stofnunarinnar einu sinni í viku 81 og vara við hættu af ísreki í útvarpi. Í Gæðahandbók Háafells 
er skilgreint verklag starfsmanna fyrirtækisins við mögulegum hafískomum.  

 Lagnaðarís/rekís:   Í Gæðahandbók Háafells er skilgreint hvernig staðið skuli að vöktun 
starfsmanna með lagnaðarís/rekís. 

 Sjávarhiti: Í Gæðahandbók Háafells er skilgreint hvernig staðið skuli að vöktun starfsmanna 
með sjávarhita.   

 Ísing: Í Gæðahandbók Háafells er skilgreint hvernig staðið skuli að vöktun starfsmanna með 
ísingu.   

 Veður, öldur og straumar:  Veðurstofa Íslands sér um vöktun á veðurfari og gefur út aðvaranir 
þegar von er á vondu veðri (www.vedur.is).  Í Gæðahandbók Háafells er skilgreint hvernig 
staðið skuli að vöktun starfsmanna með veðurfari.  

8.1.1.5 Mótvægisaðgerðir 
 
HAFÍS 
Til landsins rekur einkum eins árs ís frá Grænlandssundi en hann er minna en 2 metrar á þykkt. 
Þar sem ísinn pressast saman og hryggir myndast getur þykktin orðið meiri.  Fjölær ís getur orðið 
3-4 metrar að þykkt (Unnsteinn Stefánsson 1994).   Eftirfarandi mótvægisaðgerðir eru gerðar er 
varðar eldisstaðsetningu og eldisbúnaði:   
 Staðarval: Til að minnka áhættuna af tjóni vegna hugsanlegum hafískomum er eldið haft 

tiltölulega innarlega í Ísafjarðardjúpi en mesta áhættan er metin til að vera í utanverðu 
Djúpinu.  Það styttir einnig vegalengdina ef draga þarf eldiskvíar í neyðartilfellum innar í 
Ísafjarðardjúp þar sem mun minni hætt er á hafís.  

 Búnaður: Rammafesting er höfð á um 8 metra dýpi. Að öllu jöfnu ristir ísinn minna en 4 metra 
og flýtur því yfir rammafestingar og á milli kvía í þeim tilvikum sem þéttleiki íssins er ekki 
mikill. 

 
Í verkslagsreglu í Gæðahandbók Háafells er nákvæmari verklýsing er snýr m.a. að hlutverki báta 
og starfsmann í tilfellum mögulegra hafískoma. 
 
LAGNAÐARÍS/REKÍS 
Inni í innfjörðum getur myndast lagnaðarís, brotnað upp, rekið út fjörðinn og mögulega upp að 
eldissvæðum Háafells. Eftirfarandi mótvægisaðgerðir eru gerðar er varðar staðsetningu og 
eldisbúnað:   
 Staðarval: Mestar líkur eru á að lagnaðarís/rekís valdi tjóni á eldisbúnaði innst inni í þröngum 

fjörðum. Í Skötufirði, Ísafirði, Mjóafirði, Seyðisfirði og Álftafirði verða allar eldiskvíar með eldi 
laxfiska staðsettar yst í fjörðunum. Líkur á að stórir lagnaðarísflekar reki út firðina og valdi 
tjóni á búnaði eru því metnar mjög litlar. Reynslan sýnir að þegar ísinn rekur utar í fjörðinn 
brotna ísflekarnir upp og verða hættuminni. 

 
81 Sótt 19.11.2024: https://vedur.is/hafis/tilkynningar  

http://www.vedur.is/
https://vedur.is/hafis/tilkynningar
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 Styrkleiki kvía: Notaðar eru öflugar eldiskvíar með hringjum sem  geta varið sig fyrir tiltölulega 
miklum rekís og komið í veg fyrir eða dregið verulega úr líkum á að rekís komist undir 
flothring.  

 Uppröðun kvía: Til að draga úr líkum á að stærri flekar valdi tjóni á búnaði er haft gott bil á 
milli eldiskvía eða um 50 metrar þannig að ísflekar geti átt möguleika á að reka á milli þeirra. 

 
Í nýrri stefnumótun um lagareldi er gert ráð fyrir að straumlíkan (ROMS) verði nýtt til að meta 
dreifingu laxalúsar (Matvælastofnun 2023). Jafnframt verður stuðst við líkanið við mat á rek 
lagnaðaríss og mögulega hafíss í Ísafjarðardjúpi og gerðar viðeigandi breytingar ef þörf er talin á 
því.  Í verkslagsreglu í Gæðahandbók Háafells er nákvæmari verklýsing m.a. er varðar verklag 
þegar lagnarís er að myndast og rekís nálgast sjókvíaeldisstöð.  
  
SJÁVARHITI 
Sjókvíaeldi Háafells er staðsett á skjólgóðum svæðum nema yst á eldissvæðinu í Kofradýpi.  Við 
lágan sjávarhita nær fiskurinn því að verja sig betur en á svæðum þar sem eru miklir straumar og 
öldurót. Til að minnka líkur á að eldisfiskurinn rekist utan í netpokann og afhreistrist eru notaðar 
stórar sjókvíar (160-200 metrar í ummál) með djúpum netpoka (30 til 40 metrar).  Í miklu 
ölduróti sækir eldisfiskurinn gjarnan niður í kvína og þjappar sér þar saman.  Til að ekki verði of 
mikill þéttleiki á fiskinum við slíkar aðstæður er miðað við að að hámarks þéttleiki sé ekki meiri 
en 15 kg/m3 af reiknuðu heildarrúmmáli hverrar sjókvíar.  Þegar sjávarhiti lækkar niður undir 
núll gráður er fóðrun hætt.  Öll meðhöndlun á fiskinum stöðvuð eða haldið í lágmarki á þeim tíma 
sem sjávarhiti er lágur.      
 
ÍSING 
Til að koma í veg fyrir tjón af völdum ísingar er valinn öflugur eldisbúnaður og tryggt gott 
verklag:  
 Eldisbúnaður: Í NS 9415 staðlinum er gert ráð fyrir að safnað hafi verið gögnum um lofthita, 

vinda, öldur og sjávarhita til að meta álag vegna ísingar. Stuðst er við þau gögn við mat á 
nauðsynlegum styrkleika eldiskvía Háafells m.t.t. ísingar. 

 Verklag:  Í verklagsreglu Gæðahandbókar Háafells er lögð áhersla að fjarlægja lausan búnað 
þegar von er á ísingu og hreinsa ís af eldisbúnaði.  

 
VEÐUR, ÖLDUR OG STRAUMAR 
Til að koma í veg fyrir tjón af völdum slæms veðurlags eru fyrst mældir og reiknaðir 
umhverfiskraftar og út frá þeim upplýsingum er valinn búnaður sem hentar m.t.t. 
umhverfisaðstæðna á viðkomandi eldissvæði: 
 Eldisbúnaður:   Unnið er skv. NS 9415 staðlinum til að lágmarka hættu á tjóni.   
 Verklag: Í verklagsreglu í Gæðahandbók er lögð áhersla á að fjarlægja lausan búnað og 

undirbúa sjókvíaeldisstöðina undir óveður.   

8.1.1.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Hafís, lagnaðarís/rekís, ísing og slæmt veður getur valdið skemmdum á eldisbúnaði, 
valdið slysasleppingum og jafnvel afföllum á eldisfiski.           
Niðurstaða: Umhverfisþættir geta mögulega valdið tjóni á búnaði og haft neikvæð áhrif eldisfisk 
en fram að þessu hafa áhrifin verið mjög lítil.  Umhverfisþættir eru vaktaðar og að teknu tilliti til 
mótvægisaðgerða er umhverfisáhætta metin óveruleg.   
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Tafla 8.1.1.1. Áhrif umhverfisþátta á umhverfisáhættu Háafells og fyrirbyggjandi aðgerðir og vöktun til að draga úr 
áhrifum.  
 
Áhrif Hafís, lagnaðarís/rekís, ísing og slæmt veður getur valdið skemmdum á eldisbúnaði, valdið 

slysasleppingum og jafnvel afföllum á eldisfiski. 
Mótvægisaðgerðir  Hafís: Staðarval, rammafestingar á miklu dýpi og bátar notaðir til að verja sjókvíar. 

 Lagnaðarís/rekís: Staðarval, sterkur eldisbúnaður og gott bil á milli kvía. Bátar notaðir til 
að verja kvíar.  

 Sjávarhiti: Hafður lítill þéttleiki af fiski í sjókvíum og fóðrun stöðvuð við lágt sjávarhitastig 
til að draga úr afföllum.  

 Ísing:   Unnið eftir NS 9415 staðlinum og ís hreinsaður af búnaði.  
 Veður, öldur og straumar: Unnið er skv. NS 9415 staðlinum og gerðar eru ráðstafanir 

þegar óveður er væntanlegt.  
Niðurstaða Að teknu tilliti til fyrirhugaðra mótvægisaðgerða eru áhrif talin óveruleg. 
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8.1.2 Lífverur  

8.1.2.1 Grunnástand 
Lífríkið er að mörgu leiti vel kortlagt í Ísafjarðardjúpi, fjöldi rannsókna verið gerðar og vöktun á 
fjölmörgum lífverum:   
 Svi�þörungar:  Heilsársmælingar liggja fyrir um svifþörunga í Ísafjarðardjúpi. Þær mælingar 

sem gerðar hafa verið og reynsla úr eldinu í Ísafjarðardjúpi benda ekki til að mikið sé um 
skaðlega þörunga. Þörungablóminn virðist aukast verulega í apríl en minnkar svo yfir 
hásumarið og svo kemur yfirleitt aftur aukning að hausti þegar sjórinn ýfist upp í brælum 
(kafli 3.3.1).  

 Svifdýr:  Töluverðar rannsóknir hafa verið gerðar á svifdýrum í Ísafjarðardjúpi.  Það svifdýr 
sem einkum hefur valdið tjóni í sjókvíaeldi er brennimarglytta (Cyanea capillata) sem er að 
finna í litlu mæli í Ísafjarðardjúpi. Mun meira er af bláglyttu en hún hefur heldur ekki valdið 
tjóni á eldisfiski (kafli 3.3.2). 

 Fuglar:  Það er fjölbreytt fuglalíf í Ísafjarðardjúpi og þar er að finna fimm mikilvægar 
sjófuglabyggðir (kafli 3.3.9).  

 Selir: Mest er um landsel í Ísafjarðardjúpi en þar finnst einnig útselur. Það er einkum 
landsselur sem er að finna á eldissvæðum Háafells (kafli 3.3.8).  

 Hvalir: Hvalir eru tíðir gestir í Ísafjarðardjúpi og hafa þeir stundum haldið sig í nágrenni við 
sjókvíar Háafells.  Far hnúfubaks hefur verið kortlagt í Ísafjarðardjúpi en minna er vitað um 
aðrar hvalategundir (kafli 3.3.8). 

8.1.2.2 Viðmið 
 Lög nr. 60/2013 um náttúruvernd.  
 Válistaflokkun fyrir seli, hvali og fugla sem er að finna á vef Náttúrufræðistofnunar Íslands. 82 
 Reglugerð nr. 1100/2019 um bann við selveiðum. 
 Lög nr. 64/1994 um vernd, friðun og veiðar á villtum fuglum og villtum spendýrum. 

 
82 Sótt 23.05.2024: https://www.ni.is/is/midlun/utgafa/valistar  

https://www.ni.is/is/midlun/utgafa/valistar
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 Reglugerð nr. 540/2020 um fiskeldi. 
 Alþjóðlegar skuldbindingar. 83 

8.1.2.3 Umhverfisáhætta 
Eftirfarandi lífverur geta valdið afföllum á eldisfiski og/eða skemmdum á búnaði og stroki á 
eldisfiski: 
 Skaðlegir svi�þörungar: Á Íslandi er vitað um nokkur tilfelli þar sem skaðlegir þörungar hafa 

valdið verulegum afföllum á eldisfiski (Valdimar Ingi Gunnarsson 2008; Gísli Jónsson 2011, 
2016). Á síðustu árum hefur lítið sem ekkert verið um tilkynnt afföll á eldisfiski vegna 
skaðlegra þörunga eins og fram kemur í árlegum skýrslum dýralæknis fisksjúkdóma og var 
síðasta alvarlega tilvikið á árinu 2015 í Dýrafirði (Ársskýrsla dýralæknis fisksjúkdóma  2023). 
Hugsanlega má rekja það til þess að nú eru notaðar stærri og dýpri sjókvíar. Aðeins einu sinni 
(árið 2005) hefur orðið vart við aukin afföll hjá Háafelli þegar skyggni sjávar var lítið vegna 
þörungablóma, sem hugsanlega má rekja til skaðlegra þörunga en afföll voru mjög lítil. 

 Skaðleg svifdýr: Það svifdýr sem getur valdið afföllum á eldisfiski er einkum marglyttur. Á 
Íslandi er aðeins vitað um tjón í sjókvíaeldi af völdum brennimarglyttu (Cyanea capillata) sem 
eingöngu er   bundið við Austfirði (Valdimar Ingi Gunnarsson 2008).  Fylgst hefur verið með 
marglyttu hjá Háafelli og er brennimarglyttu aðeins að finna í mjög litlum mæli og hefur hún 
ekki valdið tjóni fram að þessu.  Mun meira er af bláglyttu en hún hefur heldur ekki valdið tjóni 
á eldisfiski.  

 Fuglar:  Af fuglum eru það einkum skarfur sem sækja í fiskinn í eldiskvíunum (Quick o.fl. 
2004).   Skarfurinn getur sært eða drepið eldisfisk og/eða gert gat á netpoka og valdið stroki 
á fiski. Skarfar geta kafað niður með netpokanum, stungið goggi í gegnum möskva og drepið 
eða sært fisk. Ef gat er á netpoka geta skarfar náð eldisfiski. Dæmi eru um tjóna af völdum 
skarfa í óvörðum sjókvíum í Ísafjarðardjúpi (Valdimar Ingi Gunnarsson o.fl. 2012).    

 Selir: Af sjávarspendýrum eru það einkum selir sem sækja í eldiskvíarnar (Quick o.fl. 2004). 
Selir geta drepið eða sært eldisfisk og gert göt á netpoka og fiskur sloppið út og eru dæmi um 
að það hafi gerst í Ísafjarðardjúpi (Valdimar Ingi Gunnarsson 2008).  Selir hafa ekki verið að 
valda tjóni á síðustu árum og má eflast rekja það til sterkari og öflugri búnaðar. Í öðrum 
löndum virðast selir vera ágengari s.s. í Skotlandi þar sem þeir hafa valdið slysasleppingum á 
síðustu árum 84  og drepið mikið af eldisfiski. 85    Fram að þessu hefur lítið orðið vart við sel 
við eldiskvíar Háafells og eru engin dæmi um tjón á búnaði af hans völdum eða staðfest að 
hann hafi valdið afföllum á fiski. Það kann hugsanlega að breytast með stækkandi selastofni í 
Ísafjarðardjúpi  og meiri samkeppni um fæðu. 

 Hvalir: Það er mjög sjaldgæft að hvalir festi sig og valdi tjóni á eldisbúnaði.  Það eru dæmi um 
að hnúfubakur hafi fest sig í afræningjanet sem höfð voru utan um sjókvíar og fest sig í 
festingum (Storlund o.fl. 2024). Afræningjanet eru ekki notuð hér á landi en möguleiki er á að 
hvalir festi sig í festingunum sjókvía. Fram að þessu hafa hvalir ekki valdið tjóni á sjókvíum 
eða eldisfiski í Ísafjarðardjúpi eða á öðrum  svæðum á Íslandi.  

8.1.2.4 Vöktun 
Vaktaðar eru lífverur í nágrenni við sjókvíar Háafells sem geta valdið afföllum á eldisfiski eða 
skemmt búnað með þeim afleiðingum að fiskur sleppur:  
 Svi�þörungar:  Sjóndýpi sjávar hefur verið mælt allt frá árinu 2003 við kvíar þegar eldi hefur 

verið stundað og þannig lagt mat þörungablóma.  Mælingarnar gerðar reglulega nokkrum 
sinnum í viku með sjónskífu og miðað við að sjóndýpi sé meira en 4 metrar.  

 Svifdýr:  Það er ekki talin þörf á sérstakri vöktun vegna marglytta eða annarra svifdýra.   
 Fuglar:  Það er fylgst með því hvort skarfur sé við sjókvíarnar.  
 Selir:  Fylgst með hvort selur sé við kvíar eða í næsta nágrenni.  
 Hvalir: Það er engin sérstök vöktun á hval í nágrenni sjókvíeldisstöðva.  

 
83 Sótt 23.05.2024: https://ust.is/nattura/althjodlegar-skuldbindingar/  
84 Sótt 25.06.2024: https://www.fishfarmingexpert.com/portree-seal-attack-skye/seal-attack-causes-escape-of-52000-salmon-off-
skye/1363455  
85 Sótt 25.06.2024: https://thefishsite.com/articles/scottish-salmon-producers-reveal-mounting-costs-of-seal-predation  

https://ust.is/nattura/althjodlegar-skuldbindingar/
https://www.fishfarmingexpert.com/portree-seal-attack-skye/seal-attack-causes-escape-of-52000-salmon-off-skye/1363455
https://www.fishfarmingexpert.com/portree-seal-attack-skye/seal-attack-causes-escape-of-52000-salmon-off-skye/1363455
https://thefishsite.com/articles/scottish-salmon-producers-reveal-mounting-costs-of-seal-predation
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Nánari lýsing á vöktun er að finna í Gæðahandbók Háafells.  

8.1.2.5 Mótvægisaðgerðir 
Eftirfarandi mótvægisaðgerðum hefur verið komið á til að draga úr líkum á afföllum á fiski og/eða 
skemmdum á búnaði og stroki á eldisfiski: 
 Svi�þörungar:  Netpokar eru hafðir djúpir (30 til 40 metrar) og lítill þéttleiki er hafður í eldiskví 

til að auðvelda fiskinum að hörfa niður á við án þess að þéttleiki verði of mikill. Þegar skyggni 
er undir 4 metra vegna þörungablóma er dregið úr fóðrun og ekki hreyft mikið við fiskinum.  

 Svifdýr:  Það er ekki talin ástæða til að vera með mótvægisaðgerðir vegna marglyttna eða 
annarra svifdýra. Ef sjávarhiti eykst á næstu árum geta marglyttur hugsanlega orðið áskorun 
en þekktar eru margskonar mótvægisaðgerðir (Dale o.fl. 2022). Lúsapils geta þó virkað sem 
nokkurs konar mótvægisaðgerð ef þörf verður á. 

 Fuglar:  Opnar óvarðar sjókvíar laða að skarfa og fiskurinn getur orðið auðveld bráð fyrir 
fuglinn. Notkun fæla til að halda skörfum frá eða að skjóta fuglana er eingöngu 
skammtímalausn (Valdimar Ingi Gunnarsson o.fl. 2012). Eina varanlega lausnin til að halda 
skörfum og öðrum fuglum frá eldisfiski er að koma í veg fyrir að þeir komist ofan í kvína, með 
fuglanetum  og er sú aðferð notuð hjá Háafelli.  Mælt er með að möskvar séu að hámarki 100 
mm til koma í veg fyrir að fuglinn festist, liturinn sé dökkur þannig að það sé sýnilegt fuglinum 
og að netið sé það hátt að það snerti ekki sjó 86 og er það haft til viðmiðunar hjá Háafelli.  

 Selir: Til að halda selum frá eldiskvíunum eru skotvopn einkum notuð til að fæla eða skjóta 
hann (Quick o.fl. 2004).  Hljóðfælur eru einnig notaðar til að fæla seli frá eldinu, með 
mismunandi árangri og er ekki mælt með þeim nema fullvíst sé að þær hafi ekki neikvæð áhrif 
á sjávarspendýr (Anon.2020) og heimild hafi verið gefin fyrir notkun þeirra 87.    Til að halda 
sel frá eldinu og minnka líkur á að hann nái í eldisfiskinn eða geri gat á netpoka er mælt með 
(Thompson o.f. 2020) 88 og Háafell styðst við:  

o Dauðfiskur fjarlægður daglega til að minnka aðdráttarafl selsins að kvíunum.   
o Notaðir eru sterkir netpokar, polythylene (HDPE) í staðinn fyrir hefðbundna nælon 

netpoka og þeir hafðir vel strekktir til að selurinn komist síður að fiskinum.  
o Því stærri sem kvíarnar eru á eldisfiskurinn meiri möguleika á að forðast sel sem gæti 

gert árás. Háafell notar stórar kvíar sem eru 160-200 metrar í ummál. 
 Hvalir:   Til að koma í veg fyrir að hvalir festi sig í festingum þarf að hafa þær mjög vel strekktar 

(Storlund o.fl. 2024).   Reglulega er strekkt á festingum sjókvía hjá Háafelli samkvæmt 
staðlinum NS 9415. 

 
Nánari lýsing á mótvægisaðgerðum er að finna í Gæðahandbók Háafells.  

8.1.2.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Svifþörungar og svifdýr geta mögulega valdið afföllum á eldisfiski Háafells.  Selir og 
fuglar geta valdið afföll á eldisfiski eða mögulega skemmt búnað og valdið slysasleppingum. Hvalir 
geta mögulega valdið tjóni á eldisbúnaði.  
Niðurstaða: Lífverur geta mögulega haft neikvæð áhrif og valdið tjóni á búnaði og eldisfiski en 
fram að þessu hafa áhrifin verið mjög lítil.  Lífverur við eldiskvíar eru vaktaðar og með 
mótvægisaðgerðum er umhverfisáhætta metin óveruleg.   
 
 
 
 
 
 

 
86 Sótt 25.06.2024: https://scottishseafarms.com/sustainability/co-existing-with-marine-life/  
87 Sótt 25.06.2024: https://scottishseafarms.com/sustainability/co-existing-with-marine-life/ 
88 Sótt 25.06.2024: https://scottishseafarms.com/sustainability/co-existing-with-marine-life/  

https://scottishseafarms.com/sustainability/co-existing-with-marine-life/
https://scottishseafarms.com/sustainability/co-existing-with-marine-life/
https://scottishseafarms.com/sustainability/co-existing-with-marine-life/
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Tafla 8.1.2.1. Áhrif lífvera á umhverfisáhættu Háafells og fyrirbyggjandi aðgerðir og vöktun til að draga úr áhrifum.  
 
Áhrif Sjávarlífverur geta valdið skemmdum á eldisbúnaði og valdið slysasleppingum og einnig 

afföllum á eldisfiski.  
Mótvægisaðgerðir  Svifþörungar: Djúpir netpokar og lítill þéttleiki á fiski 

 Fuglar:  Notuð fuglanet til að verjast ágangi fugla. 
 Selir: Reglulega losaður dauðfiskur, stórar sjókvíar, notaðir sterkir netpokar sem eru vel 

strekktir og viðvörunarskot. 
 Hvalir: Gætt að því að hafa vel strekkt á festingum. 

Niðurstaða Að teknu tilliti til fyrirhugaðra mótvægisaðgerða eru áhrif talin óveruleg 
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8.1.3 Heilbrigðis- og skipulagsmál 
 

8.1.3.1 Grunnástand 
 
SJÚKDÓMAR Í ELDISFISKI 
Á Íslandi er sjúkdómastaðan í fiskeldi sterk og betri en víða hjá okkar nágrannaþjóðum. Í 
árskýrslum sérgreinadýralæknis fisksjúkdóma (dýralæknir fisksjúkdóma) 89 og ársskýrslum 
Tilraunastöðvar Háskóla Íslands í meinafræði að Keldum 90 eru taldir upp sjúkdómar í fiskeldi hér 
á landi á hverju ári, þ.e.a.s. vírusar, bakteríusjúkdómar og sníkjudýr. Aukning hefur verið á tíðni 
sjúkdóma samfara aukningu í fiskeldi (mynd 8.1.3.1). Eldisfiskur er bólusettur fyrir fjölmörgum 
sjúkdómum og er árlega gefið yfirlit yfir umfang bólusetningar í árskýrslum sérgreinadýralæknis 
fisksjúkdóma.   
 
Það var á árinu 2021 sem blóðþorri (ISA) finnst í eldislaxi á Austfjörðum. Sett var upp 
skimunareftirlit þar sem sýni voru tekin fram á vorið 2022. Í þeirri skimun reyndist veiran hafa 
náð að dreifa sér á milli svæða í Reyðarfirði ásamt því að meinvirkt smit greindist í Berufirði. 
Samkvæmt greiningu Matvælastofnunar reyndist veiran hafa borist með eldisbúnaði sem farið 
hafði á milli þessara fjarða áður en fyrst varð vart við veiruna (Matvælastofnun 2023b). Háafell 
hefur frá árinu 2025 hafið að bólusetja seiði á Nauteyri með 7 þátta bóluefni sem meðal annars er 
miðað gegn blóðþorra.  Á árinu 2023 greindist nýrnaveiki í Arnarfirði á eldissvæðinu Steinanes 
árið 2024 við Haganes og á árinu 2025 við Tjaldaneseyrar skv. Mælaborði fiskeldis hjá 
Matvælastofnun. Í Dýrafirði greinist nýrnaveiki á tveimur eldissvæðum á árinu 2025. 91    
 

 
89 Sótt 26.05.2024: https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/arsskyrslur-fisksjukdoma   
90 Sótt 26.05.2024: https://keldur.is/is/utgafa/arsskyrslur-keldna  
91 Sótt 25.02.2025: https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis  

https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/arsskyrslur-fisksjukdoma
https://keldur.is/is/utgafa/arsskyrslur-keldna
https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis
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Mynd  8.1.3.1 Smitsjúkdómar af völdum baktería og veira í íslenskum fiskeldisstöðvum árin 2012 – 2023 
(Matvælastofnun 2024a).  
 
Engir tilkynningarskyldir sjúkdómar hafa fram að þessu greinst í eldisfiski í sjókvíaeldi Háafells.  
Í  dýralæknaheimsóknum hafa fundist nokkrir sjúkdómar í eldisfisk s.s. Salmon Gill Poxvirus 
(SGPV) og vetrarsár (Moritella viscosa) (viðauki 8.6). 
 
AFFÖLL HJÁ HÁAFELLI 
Afföll á eldisfiski hjá Háafelli hafa verið mjög mismunandi eftir árstímum og eldissvæðum.  Búið 
er að slátra öllum eldislaxi úr fyrstu útsetningu fyrirtækisins sem settur var í sjókvíar í Skötufirði 
árið 2022 og voru afföll um 8,5% sem er langt undir landsmeðaltali. Afföll eru ívið meiri í 
árgöngum sem fóru í  sjókvíar í Ytra-Kofradýpi árið 2023 og í Seyðisfjörð árið 2024 en ekki er búið 
að klára slátra fiski úr þeim árgöngum. Á Íslandi aukast afföll að meðaltali úr 12% árið 2020 í 
19,1% að meðaltali árið 2022 (Björn Björnsson o.fl. 2023). Afföll á eldisfiski eru síðan áfram 
tiltölulega há á árunum 2023 og 2024 skv. gögnum í Mælaborði fiskeldis hjá Matvælastofnun.  Til 
samanburðar voru afföll á eldislaxi í sjókvíum í Noregi að meðaltali 15,5-16,7% á árunum 2021-
2023 (Sommerset o.fl. 2024).  
 
8.1.3.2 Viðmið 
Eftirfarandi lög og reglugerðir eru höfð til viðmiðunar:  
 Lög nr. 71/2008 um fiskeldi. 
 Reglugerð nr. 540/2020 um fiskeldi. 
 Lög nr. 60/ 2006 um varnir gegn fisksjúkdómum. 
 Reglugerð nr. 300/2018 um velferð lagardýra, varnir gegn sjúkdómum og heilbrigðiseftirlit 

með eldisstöðvum.  
 Reglugerð nr. 462/2021 um gildistöku reglugerðar Evrópuþingsins og ráðsins (ESB) 

2016/429 um smitandi dýrasjúkdóma (dýraheilbrigði). 
 Framseld reglugerð framkvæmdastjórnarinnar (ESB) 2020/691 frá 30. janúar 2020 um 

viðbót við reglugerð Evrópuþingsins og ráðsins (ESB) 2016/429 að því er varðar reglur um  
lagareldisstöðvar og flutningsaðila fyrir lagardýr. 

 
8.1.3.3 Umhverfisáhætta 
 
MARKMIÐ 
Á vegum FHF rannsóknasjóðsins í Noregi var unnið verkefnið "Sýkingavarnir og líföryggi í norsku 
laxaeldi". Markmiðið var að koma á tilmælum byggðum á þekkingu um besta verklag og  kortleggja 
ástæður fyrir frávikum og leggja til aðgerðir til að efla sýkingavarnir. Þar kemur fram að sýkingu 
skal einangra við einstaka staði eins og kostur er. Koma skal í veg fyrir að smit berist með flutningi 
á seiðum og eldisfiski.  Hvíld svæða skal koma í veg fyrir smit á milli árganga. Vel skilgreindir 
,,heilbrigðisþröskuldar“ (smittebarrierer) á milli sjókvíaeldisstöðva skulu koma í veg fyrir að smit 
dreifist með straumum, bátum og eldisbúnaði.  Komi til sjúkdóms skal koma á svæðisskipulagi og 
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smitvarnaáætlun fyrir skilgreind svæði til að gera vinnuna markvissari gegn sjúkdóms-
áskorunum (Ervik o.fl. 2020; Larsen o.fl. 2020).  
 
AÐGERÐIR VEGNA SJÚKDÓMA 
Í úttekt norsku ríkisendurskoðunarinnar á heilbrigðismálum fiskeldis er bent á að smit geti borist 
á milli fiskeldisstöðva með sjó eða með eldisbúnaði og brunnbátum. Bent er á að það séu fjöldi 
ákvæða í norskum fiskeldisreglugerðum sem miða að því að koma í veg fyrir að fisksjúkdómar 
berist á milli eldisstöðva (Riksrevisjonen 2023): 
 Gerð er krafa um lágmarksfjarlægð til annarra sjókvíaeldisstöðva við uppsetningu á nýjum 

eldisstöðvum. 
 Gerð er krafa um reglubundna og samræmda hvíld svæða, þvott og sótthreinsun búnaðar í 

fiskeldisstöðvum.  
 Fiskur sem fluttur er skal vera heilbrigður. 
 Krafan um smitvarnaráætlun sem setur áhættuminnkandi aðgerðir fyrir hverja áhættu sem 

hefur verið skilgreind. 
 Matvælastofnun þarf að samþykkja skip sem meðhöndla eldisfisk. 
 Brunnbátar sem ekki hafa búnað til meðhöndlunar á frárennslisvatni eru aðeins samþykktir 

sé hægt að loka brunnum við  flutning á fiski. 
 Krafa er um sótthreinsun skipa sem flytja eldisfisk og að þau hafi verið í ákveðinn tíma í sóttkví 

áður en heimilt er að flytja seiði í þeim.  
 
Regluverkið á Íslandi er mun minna þróað en í Noregi, sérstaklega er varðar flutning á eldisfiski.  
Í kafla 8.2.4 er fjallað um mótvægisaðgerðir sem snúa að  rekstri sem Háafell hefur vald á og getur 
stjórnað.  Hér verða tekin fyrir atriði er snúa að opinberu skipulag eldisins og regluverki sem 
Háafell hefur ekki vald á og getur aukið umhverfisáhættu félagsins.  
 
HÁAFELL Á MEIRA UNDIR EN AÐRIR 
Stjórnvöld geta gripið inn í og minnkað framleiðsluheimildir eða stöðvað eldi í Ísafjarðardjúpi ef 
laxeldisfyrirtækin sýna ekki ábyrgð og skynsemi í skipulagi og rekstri fyrirtækjanna. 
Sviðsmyndirnar geta verið að óheimilt verði að setja seiði í sjókvíar tímabundið á einu eða fleiri 
sjókvíaeldissvæðum í Ísafjarðardjúpi vegna sjúkdóma.  Það er fyrst og fremst Háafell sem á meira 
undir þar sem félagið er ekki með eldi í öðrum fjörðum. Stóra viðfangsefnið er því að koma í veg 
fyrir að sýkingavaldar berist inn í Ísafjarðardjúp. 
 
FRAMLEIÐSLUSVÆÐI 
Í fyrri umhverfismötum Háafells var lagt til að Ísafjarðardjúp yrði skilgreint sem framleiðslusvæði 
að norskri fyrirmynd með takmörkuðum samgangi við önnur framleiðslusvæði. Á milli 
framleiðslusvæða yrðu ,,heilbrigðisþröskuldar“ (smittehygieniske barrierer) þ.e.a.s. fjarlægð á 
milli væri það mikil að smitvaldar reki ekki eða í mjög takmörkuðum mæli á milli þeirra. Það var 
m.a. lagt til að takmörkun yrði á flutningi á seiðum úr seiðaeldisstöðvum og óheimilt væri að flytja 
eldisfisk úr sjókvíum til slátrunar í Ísafjarðardjúp af svæðum af sunnanverðum Vestfjörðum 
(Valdimar Ingi Gunnarsson og Kristján G. Jóakimsson 2015, 2020; fylgiskjal 7.1). Helstu 
áhættuþættir fyrir því að sýking berist á milli framleiðslusvæða er mögulegur flutningur 
sjúkdómsvalda með straumum, við flutning á sjó/vatni, eldisbúnaði, hrognum og eldisfiski 
(Svåsand o.fl. 2016).  Engar opinberar takmarkanir eru á flutning á sláturfiski inn í Ísafjarðardjúp 
og byggt hefur verið sláturhús í Bolungarvík þar sem eldisfiski úr sjókvíum af sunnanverðum 
Vestfjörðum er slátrað.  Nú er t.d. eldislaxi hjá Arctic Sea Farm í Dýrafirði sýktur af nýrnaveiki 92 
og fyrirséð er að hann verði fluttur til slátrunar í sláturhús félagsins í Bolungarvík.  
 
ÞÉTTLEIKI ELDISINS MINNKAR 
Þegar Skipulagsstofnun gaf út sitt álit á matsskýrslum Arnarlax og Arctic Sea Farm 
(Skipulagsstofnun 2021a,b) var staðan sú að fyrirhugað sjókvíaeldi var á takmörkuðu svæði innan 

 
92 Sótt 25.02.2025: https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis  
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Ísafjarðardjúps eða á u.þ.b. 300 ferkílómetra 
svæði (mynd 8.1.3.2).  Miðað við núverandi 
eldistækni er illmögulegt að nýta utanvert 
Ísafjarðardjúp og ákveðnar hömlur eru á 
nýtingu innan Æðeyjar sem settar eru í 
núverandi áhættumati erfðablöndunar. 
Fyrirhuguðu laxeldi var því þjappað saman á 
takmarkað svæði og þar gert ráð fyrir að vera 
með um 25.700 tonna hámarkslífmassa skv. 
áætlunum fjögurra fyrirtækja og er þá  
þéttleikinn um 85 tonn á ferkílómetra (25.700 
tonn / 300 km2) og um 70 tonn/km2 miðað við 
80% nýtingu (fylgiskjal 7.1).  Til samanburðar 
þá er  þéttleikinn í því fylki í Noregi þar sem 
umfang eldisins er mest um 30 tonn/km2 
(Tveterås o.fl. 2023).  Með úrskurði 
úrskurðanefndar umhverfis- og auðlindamála 
frá 28. október 2024 minnkar þéttleikinn á 
svæðinu og dregur þannig verulega úr 
umhverfisáhættu Háafells.  
 
FRAMLEIÐSLA OG ÞÉTTLEIKI  - 
SJÚKDÓMSVALDAR 
Í Noregi eru mestar áskoranir vegna sjúkdóma, dauða og laxalúsar í Vestur-Noregi 
(framleiðslusvæði 2 og 3) þar sem mestur þéttleiki er af eldisfiski (Riksrevisjonen 2023). Almenna 
reglan er að með auknum þéttleika aukast afföll á eldisfiski og framleiðslukostnaður hækkar 
(Tveterås o.fl. 2023).  Smitmyndun vegna  vírusa í sýktri stöð fer eftir fjölda fiska og hlutfalli fiska 
sem eru sýktir.   Þegar sýking á sér stað í stórri eða mörgum minni stöðvum á afmörkuðu svæði 
getur orðið mikil framleiðsla á sýkingarvöldum á viðkomandi svæði. Fjöldi vírusa í sjónum 
minnkar síðan eftir því sem lengra dregur frá sýkingarsvæði vegna útþynningar og takmarkaðs 
líftíma vírusa (Grefsrud o.fl. 2021). Líftími vírusa er mismunandi eftir tegundum og 
umhverfisþættir í sjónum hafa einnig mikil áhrif þar á.  Með lækkandi sjávarhita eykst líftíminn og 
sýkingarvaldurinn getur lifað í lengri tíma við hitastig niður við frostmark (Pinon og Vialette 
2018).  
 
DREIFING SJÚKDÓMSVALDA 
Það eru margir þættir sem hafa áhrif á líkur á því að smit af sýktum fiski berst með straumi frá 
einni sjókvíaeldisstöð yfir í þá næstu og sýki fiskinn þar.  Hættan á sýkingu í þeirri sjókvíaeldisstöð 
sem er næst eykst eftir því sem (Alaliyata o.fl. 2019): 
 Meiri þéttleiki er af eldisfiski eða sýkingu í þeirri sjókvíaeldisstöð sem sýkingin berst frá.  
 Styttra er á milli sjókvíeldisstöðvanna. 
 Sjávarhiti er lægri þar sem vírusinn lifur lengur í sjónum. 
 Straumhraðinn á svæðinu er meiri. 
 
Í áliti Skipulagsstofnunar á matsskýrslu Arnarlax og Arctic Sea Farm frá árinu 2021 kemur m.a. 
fram ,,að mesta áhættan við dreifingu smitsjúkdóma sé bundin við smitdreifingu með eldisbúnaði og 
flutningi á smituðum eldisfiski“ (Skipulagsstofnun 2021a,b). Við greiningu erlendis á ástæðu þess 
að blóðþorri (ISA veiran) hafði borist á milli sjókvíaeldisstöðva var helst rakin til umfangs eldis, 
samgangs á milli eldiseininga og lítilla fjarlægðamarka (Scheel o.fl.  2007). Krefjandi getur verið 
að þrífa og sótthreinsa brunnbáta og áhættan af smiti eykst með auknum fjölda ferða (Murray o.fl. 
2002; Lyngstad o.fl. 2018; Sommerset o.fl. 2024).  Þessu er ekki öðru vísi farið hér á landi því á 
árinu 2021 kom upp ISA veiran í Reyðafirði, sem beiddi úr sér yfir á önnur eldissvæði í firðinum 
og einnig með búnaði yfir í Berufjörð (Matvælastofnun 2023a).  
 

Mynd 8.1.3.2. Eldissvæði fjögurra fiskeldis-
fyrirtækja í Ísafjarðardjúpi þar sem var fyrirhugað 
að hafa allt að 25.700 tonna hámarks lífmassa 
(fylgiskjal 7.1).  
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FJARLÆGJAMÖRK OG DREIFING Á SMITI 
Þekking á yfirborðsstraumum er mikilvæg forsenda þess að hægt sé að skipuleggja 
framleiðslusvæði, sjókvíaeldissvæði og eldissvæði m.t.t. þess að lágmarka líkur á að smit berist á 
milli. Nauðsynleg fjarlægðarmörk ráðast einkum af straumstefnu, straumstyrk, mannlegum 
þáttum og hvaða smit á að koma í veg fyrir að berist á milli sjókvíaeldisstöðva (Stene o.fl. 2018; 
Salama og Murray 2011).  Fyrir áratugum síðan kom tillaga um 5 km fjarlægðarmörk á milli 
sjókvíaeldisstöðva til að draga úr líkum á að ISA veiran bærist á milli (Jarp og Karlsen 1997) og er 
það ennþá meginviðmiðið hér á landi sbr. reglugerð um fiskeldi nr. 540/2020.  Seinni rannsóknir 
sýna að 5 km fjarlægðarmörk koma ekki i veg fyrir að smit geti borist á milli sjókvíaeldisstöðva. 
Líftími er mismunandi eftir sjúkdómsvöldun og eru tiltölulega litlar líkur á að ISA veiran berist 
meira en 10 km.  Aftur á móti í tilfelli brissjúkdóms (PD) er smithættan skv. líkönum mögulega 
u.þ.b. 30% ef fjarlægðin til smitaðs svæðis með PD sýkingu er 10 km (Aldrin o.fl. 2010; 2011; Ervik 
o.fl. 2020). Í tilfelli ISA veirunnar í Noregi á árunum 2004-2019 var smit í um 50% tilvika rakin til 
reks á milli sjókvíaeldistöðva. Dreifilíkan sýndi að áhættan minnkaði með aukinni fjarlægð á milli 
sjókvíaeldisstöðva og voru líkur metnar um 20% við 3 km fjarlægð, 13% við 5 km, 6% við 10 km 
og 2% við 20 km fjarlægð (Aldrin o.fl. 2021).  Þessar rannsóknir taka mið af löndum þar sem 
sjávarhiti er töluvert hærri og fjarlægð sem smit berst styttri en á Íslandi. Niðurstöður úr líkani 
sýndu að smit gæti borist á milli sjókvíaeldisstöðva þar sem 9,6 km voru á milli við lágt 
sjávarhitastig (< 5°C) en ekki við 15°C (Alaliyata o.fl. 2019).  Dreifing á smiti frá sýktri 
sjókvíaeldisstöð er því meiri á veturna vegna lægri sjávarhita og meiri strauma. 
 
FJARLÆGÐARMÖRK OG HÁIR HEILBRIGÐISÞRÖSKULDAR 
Í Noregi eru skilgreind 13 framleiðslusvæði og heilbrigðisþröskuldar á milli þeirra. Þar er reynslan 
sú að heilbrigðisþröskuldar milli landshluta geta í raun stöðvað hættu á útbreiðslu sjúkdóma með 
mikla möguleika á útbreiðslu eins og PD (Ervik o.fl. 2020).  Í fyrri umhverfismötum lagði Háafell 
til að Ísafjarðardjúp yrði eitt framleiðslusvæði og bent var á að 35-40 km væru á milli sjókvíaeldis 
í Önundarfirði og sjókvíaeldis í Skutulsfirði í Ísafjarðardjúpi/síðar Óshlíð (Valdimar Ingi 
Gunnarsson og Kristján G. Jóakimsson 2015, 2020).   Skv. líkönum eru líkurnar á að t.d. PD geti 
borist 35-40 km vegalengd og smitað þar með eldisfisk orðnar mjög litlar (Aldrin o.fl. 2010). 
Ásamt ströngum reglum um flutning á eldisfiski og búnaði af öðrum svæðum inn í Ísafjarðardjúp 
hefði verið hægt að koma á fyrirkomulagi þar sem mjög litlar líkur yrðu á að sjúkdómsvaldar 
bærust með sjávarstraumum inn í Djúpið ef það hefði verið skilgreint sem sérstakt 
framleiðslusvæði.  
 
FJARLÆGÐARMÖRK OG LÁGIR HEILBRIGÐISÞRÖSKULDAR 
Dreifing á smiti getur verið mjög mismunandi eftir staðsetningu sjókvíaeldisstöðva og aðstæðum 
á hverjum stað (Dinga o.fl. 2024).  Með notkun dreifilíkans voru skoðuð áhrif þess að fækka 
sjókvíaeldisstöðvum úr 135 niður í 100 í einu af framleiðslusvæðunum í Noregi án þess að draga 
úr framleiðslu á svæðinu. Flutt voru um 28% af lífmassanum, frá svæðum sem smituðu mikið út 
frá sér yfir á svæði sem smituðu minna út frá sér.  Niðurstaðan var að það mátti minnka smittíðni 
vegna vírusa um 30% (Huserbråten o.fl. 2020).  
 
Í Ísafjarðardjúpi, utan við Æðey, var gert ráð fyrir minni fjarlægðarmörkum á milli 
sjókvíaeldisstöðva ótengdra aðila en 5 km meginviðmið skv. reglugerð nr. 540/2020 um fiskeldi 
(fylgiskjal 7.1). Matvælastofnun veitti Arctic Sea Farm 93 rekstrarleyfi 29.02.2024 og  Arnarlaxi 94 
hinn 13.06.2024  og fylgdi þannig ekki meginviðmiði reglugerðar.  Hinn 28. október árið 2024 
felldi úrskurðanefnd umhverfis- og auðlindamála (ÚUA) úr gildi ákvörðun Matvælastofnunar og 
fimm eldissvæði voru felld niður og fjarlægðarmörk á milli ótengdra aðila aukin og er nú minnst 
um 6.5 km (mynd 8.1.3.3).  

 
93 Sótt 07.03.2025:   https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/ASF/Isafjardardjup/fe-1174-asf-isafjardardjup-l-r-8.000t.pdf  
94 Sótt 07.03.2024:  https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/arnarlax/isafjardadjup/fe-1178-arnarlax.pdf  

https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/ASF/Isafjardardjup/fe-1174-asf-isafjardardjup-l-r-8.000t.pdf
https://www.mast.is/static/files/leyfisveiting/arnarlax/isafjardadjup/fe-1178-arnarlax.pdf
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SKIPULAG SJÓKVÍASVÆÐA 
HÁAFELLS 
Háafell lagði til í sinni -
matsáætlun árið 2011 að 
það hefði þrjú sjókvía-
eldissvæði með um 7 km 
fjarlægð á milli. Áhættu-
mat erfðablöndunar 
þröngvaði Háafelli til að 
gera breytingar á sínum 
skipulagi, taka í notkun 
varasvæði sem aðalsvæði 
og við það minnkuðu 
fjarlægðarmörkin á milli 
sjókvíaeldissvæða. Þegar 
heimild verður gefin fyrir 
eldi á frjóum laxi innan við 
Æðey opnast aftur mögu-
leiki á að vera með 7 km 
viðmiðunarmörk á milli 
sjókvíaeldissvæða.  Það er 
ekki eingöngu fjarlægðin 
sem skipti máli er varðar 
áhættu heldur einnig 
straumar á svæðinu. Í 
Ísafjarðardjúpi eru yfirleitt 
opin svæði á milli 
eldissvæða ótengdra aðila og ríkjandi straumur í ákveðna átt og engar eða litlar landfræðilegar 
hindranir sem tefja för sjúkdómsvalda  (mynd 8.1.3.3).  
 
Úrskurður úrskurðanefndar umhverfis- og auðlindamála hinn 28. október 2024 dró verulega úr 
umhverfisáhættu Háafells en kemur ekki alveg í veg fyrir mögulegt reka sjúkdómsvalda á milli 
eldissvæða ótengdra aðila innan Ísafjarðardjúps. 
 
8.1.3.4 Vöktun  
Matvælastofnun hefur eftirlit með heilbrigði seiða og gefur heimild til flutnings seiðum í sjókvíar.  
Fyrir utan opinbert eftirlit þá er eftirlit í sjókvíaeldi Háafells:  
 Eftirlit starfsmanna: Dauðfiskur og ,,sveimarar“ fjarlægður á hverjum degi þegar því er hægt 

að koma við, fiskurinn talinn og helstu útlitseinkenni skráð. Mánaðarlega er niðurstöður 
eftirlits starfsmann skráð inn á gagnagrunn Matvælastofnunar sem birtir niðurstöður á 
Mælaborði fiskeldis. Ef afföll aukast mikið er haft samband við dýralæknir sem Háafell er með 
samning við sem metur  viðbrögð s.s. hvort senda eigi sýni af fiski til rannsóknar. Starfsmenn 
fylgjast einnig daglega með atferli eldisfisks, sjávarhita, skyggni og súrefnismettun sjávar.  

 Fisksjúkdómafræðingur/Dýralæknir:  Hjá Háafelli er dýralæknir starfsmaður í hlutastarfi.  
Jafnframt er í gildi samningur um heilbrigðisþjónustu við VETAQ 95 þar sem starfsmenn koma 
reglulega í heimsókn, skoða eldisfisk og eru ráðgefandi um heilbrigðismál og koma jafnframt 
að fræðslu og þjálfun starfsmanna. Í hverjum mánuði að meðaltali er því dýralæknir sem  
heimsækir eldissvæði og seiðastöð Háafells. 

 Vöktun vegna slátrunar: Æskilegt væri að áður en heimilt verði að flytja sláturfisk til slátrunar 
í Bolungavík verði fyrst tekið sjósýni til að greina mögulega smitsjúkdóma og það verði gert í 
tengslum við slátrun.  Það væri gert með að taka sjósýni (eDNA) (Joensen 2025),  t.d. úr 

 
95 Sótt 22.03.2025:  http://www.vetaq.is/is/home-2/  

Mynd 8.1.3.3. Eldissvæði Arnarlax (blá), Arctic Sea Farm (rauð), Hábrúnar 
(gul) og Háafells (græn) utan við Æðey í Ísafjarðardjúpi og fjarlægð á milli 
eldissvæða ótengdra aðila (rauðar örvar) eins og lagt var upp með í 
umhverfismati félaganna. Fjarlægðarmörk (bláar örvar) eftir úrskurð 
úrskurðarnefndar umhverfis- og auðlindamála hinn 28. október árið 2024, 
mál nr. 74/2024 og nr. 33/2024, og leyfi til eldissvæða sem feld hafa verið 
úr gildi við úrskurðinn eru auðkennd með brotalínu.  Bakgrunnsmynd tekin 
af kortagrunni Matvælastofnunar. 

http://www.vetaq.is/is/home-2/
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deyfingarkeri þegar laxalús er talin, sjórinn síaður og sendur til greiningar á rannsóknarstofu 
(Dahl 2020).   

 
8.1.3.5 Mótvægisaðgerðir 
 
FYRRI TILLÖGUR OG STAÐAN 
Háafell hefur lagt fram nokkrar tillögur er snúa að skipulagi og regluverki um sjúkdómavarnir. 
Tillögurnar voru lagðar fram í fyrri umhverfismötum félagsins en fram að þessu hafa flestar fengið 
takmarkaðan framgang (tafla 8.1.3.1).  Hér er um að ræða framleiðslusvæði með takmörkuðum 
samgangi á milli svæða, sjókvíaeldissvæði (árgangasvæði) til að aðgreina árganga í Ísafjarðardjúpi 
og kröfur um flutning á eldisfiski og flutningsbúnað.  Fjallað er um mótvægisaðgerðir sem félagið 
hefur á sínu valdi í kafla 8.2.4.1.  
 
Tafla 8.1.3.1. Helstu áhættuþættir, er varðar skipulag og regluverk, sem geta valdið sjúkdómum eða haft neikvæð 
áhrif á velferð fiska ásamt mótvægisaðgerðum.   Rautt táknar að áhætta á smiti er töluverð, gult áhætta er til staðar 
og grænt að líkur á smiti eru engar eða litlar.  
  
Atriði Áhætta Mótvægisaðgerðir Staðan 
Framleiðslusvæði Smit rekur á milli 

framleiðslusvæða og 
sýkir eldisfisk. 

Í umhverfismati Háafells (Hraðfrystihúsið-Gunnvör hf.) sem lauk með 
áliti Skipulagsstofnunar hinn 1. apríl 2015  kom félagið fyrst með tillögu 
um að Ísafjarðardjúp yrði eitt framleiðslusvæði og jafnframt var reynt 
að fá stjórnvöld að koma á slíku fyrirkomulagi að norskri fyrirmynd án 
árangurs. 

 

Sjókvíaeldissvæði 
(árgangasvæði) 

Smit rekur á milli 
sjókvíaeldissvæða og 
sýkir eldisfisk. 

Á árinu 2011 kom Háafell (Hraðfrystihúsið-Gunnvör hf.) með tillögu að 
sjókvíaeldissvæðum sem lauk með ákvörðun um matsskyldu hjá 
Skipulagsstofnun hinn 4. apríl 2012.  Í meginatriðum verður fylgt því 
skipulagi þegar heimild fæst til eldis á frjóum laxi innan við Æðey. 
Stjórnvöld hafa ekki ennþá skipt Ísafjarðardjúpi í sjókvíaeldissvæði 
sem nær til allra rekstraraðila. 

 

Fjarlægðarmörk Smit rekur á milli 
eldissvæða og sýkir 
eldisfisk. 

Með úrskurði úrskurðanefndar umhverfis- og auðlindamála hinn 28. 
október 2024 voru nokkur eldissvæði Arnarlax og Arctic Sea Farm í 
Ísafjarðardjúpi felld niður og við þá breytingu eru nú að lágmarki um 
6,5 km á milli eldissvæða Háafells og ótengdra aðila og líkur á að 
sjúkdómar berist á milli tiltölulega litlar. 

 

Notaður 
eldisbúnaður 

Eldri eldisbúnaður beri 
með sér smitsjúkdóma.  

Óheimill er innflutningur á notuðum fiskeldisbúnað skv. lögum um 
fiskeldi nr. 71/208 og þannig komið í veg fyrir að sjúkdómar verði fluttir 
til landsins með eldisbúnaði.  
Það er ekki óheimilt að flytja eldisbúnað á milli fjarða en um það gilda 
ákveðnar reglur um þrif og sótthreinsun sbr. reglugerð um fiskeldi nr. 
540/2020.  

 

Hvíld svæða Of stutt hvíld og nýútsett 
seiði smitast. 

Matvælastofnun er heimilt að skilyrða rekstrarleyfi við samræmda 
útsetningu seiða og hvíld eldissvæða sbr. reglugerð um fiskeldi nr. 
540/2020. Í 46. gr. reglugerðarinnar kemur fram að þegar eldi og 
slátrun hverrar kynslóðar lýkur skal sjókvíaeldissvæði vera í hvíld í 
a.m.k. 90 daga. 

 

Flutningar Smit berast með fiski 
eða búnaði inn á 
eldissvæði og sýkja 
eldisfisk.  

Í  umhverfismati Háafells var lagt til í frummatsskýrslu á árinu 2016 
tillögur um takmörkun á flutningi á eldisfiski og kröfur um 
flutningsbúnað. Þær tillögur hafa ekki náð fram að ganga.   

 

    
SLÁTRUN 
Nú er sláturhúsi í Bolungarvík þar sem eldisfiski er slátrað úr flestum  fjörðum á Vestfjörðum.   Því 
er mögulegt að smit berist með brunnbáti af sunnanverðum Vestfjörðum yfir í Ísafjarðardjúp.  Til 
minnka líkur á að smit berist í eldisfisk hjá Háafelli er lagt til að tekið verði sjósýni reglulega og 
mögulegir sjúkdómsvaldar greindir (kafli 8.1.3.4).  Í tilfellum sjúkdóma verði a.m.k. mun meiri 
kröfur gerðar til smitsjúkdómavarna af Matvælastofnun undir stöðu eftirliti fagaðila.  
 
TILLÖGUR UM SKIPULAG 
Til viðbótar við þegar skilgreind smitvarnarsvæði (sjókvíaeldissvæði) í Ísafjarðardjúpi hefur 
Háafell valið að horfa til þess að skilgreina tvö stærri í Ísafjarðardjúpi, norðvestur svæði og 
suðaustursvæði (mynd  8.1.3.4).  Afmörkun smitvarnarsvæðanna er merkt með grænni línu.  Lagt  
er til að engin starfsemi tengd fiskeldi fari yfir þessa línu nema með sérstakri og skilyrtri heimild 
frá Matvælastofnun.  Sömuleiðis hefur verið sett inn ytri rauð lína, þar sem einnig verði gerð krafa 
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um sérstaka og skilyrta heimild frá Matvælastofnun fyrir fiskeldistengdri umferð inn og út úr 
Ísafjarðardjúpi. Á meðan Háafell hefur ekki aðgengi að  sláturhúsi á suðaustursvæðinu mun 
brunnbátaumferð vera um bæði svæðin í tengslum við slátrun á fiski frá eldissvæðum 
fyrirtækisins, en með lokuðum brunnum og í samræmi við strangar verklagsreglur um þrif og 
sótthreinsun (viðauki 8.6). 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Mynd 8.1.3.4. Tillaga 
Háafells um skiptingu 
Ísafjarðardjúps í tvö 
stærri smitvarnarsvæði, 
afmarkað með grænu 
línunni  (viðauki 8.6). 
 

 
OPINBERAR AÐGERÐIR VEGNA SJÚKDÓMA 
Mögulega geta greinst hættulegir eða tilkynnaskildir fisksjúkdómar í eldisfiski í Ísafjarðardjúpi. 
Samræming á meðhöndlun sjúkdóma hjá sjókvíaeldisstöðvum í Ísafjarðardjúpi er í höndum 
Matvælastofnunar. Í lögum um varnir gegn fisksjúkdómum nr. 60/ 2006 sbr. 10. gr. er ákvæði um 
að:  

,,Ef upp kemur smitandi sjúkdómur eða sníkjudýr í veiðivatni eða í fiskeldisstöð er  heimilt, að 
höfðu samráði við fisksjúkdómanefnd og með hliðsjón af lögum um dýrasjúkdóma og varnir gegn 
þeim, að grípa til nauðsynlegra ráðstafana til að hefta útbreiðslu þeirra. Við framkvæmd slíkra 
ráðstafana skal þar að auki og eftir föngum haft samráð við viðkomandi veiðifélag, veiðiréttarhafa, 
hafi veiðifélag ekki verið stofnað, eða rekstrarleyfishafa fiskeldis- eða hafbeitarstöðvar. Sé um að 
ræða ráðstafanir vegna sjúkdóma eða sníkjudýra í sjókvíaeldi skal leita samráðs um ráðstafanir 
við Hafrannsóknastofnun“. 

 
Matvælastofnun fylgist með heilbrigði eldisfiska og upplýsir um eldissvæði þar sem er að finna 
tilkynningaskilda sjúkdóma. Á Mælaborði fiskeldis hjá Matvælastofnun voru t.d. í byrjun ársins 
2025 upplýst um nýrnaveiki á eldissvæðunum Haganesi, Steinanesi og Tjaldaneseyri í Arnarfirði 
og Haukadalsbót og Eyrarhlíð í Dýrafirði.  
 
Í breytingum á lögum um fiskeldi nr.71/2008, sbr. 21. gr. b. er Matvælastofnun m.a. heimilt á 
kostnað rekstrarleyfishafa að gera nauðsynlegar ráðstafanir vegna sjúkdómaáhættu fari hann 
ekki að fyrirmælum stofnunarinnar.  
 
8.1.3.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Smit getur borist með straumum, eldisbúnaði og flutningi á eldisfiski á milli fjarða,  
sjókvíeldissvæða og eldissvæða og sýkt eldisfisk. Smit sem kann að koma upp í Ísafjarðardjúpi 
getur borist frá eldi ótengdra aðila að sjókvíaeldi Háafells og öfugt.  Umhverfisáhætta Háafells er 
enn töluverð þar sem skipulag eldisins liggur ekki að fullu fyrir og regluverk er að sumu leiti 
ábótavant.  
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Verndargildi: Laxfiskastofnar í Ísafjarðardjúpi sem fjallar er um í kafla 8.2.4.1 Fisksjúkdómar og 
villtir laxfiskastofnar. 
Tími og eðli áhrifa: Umhverfisáhætta Háafells er tímabundin, þ.e.a.s. eingöngu á meðan á eldinu  
stendur og er afturkræf eftir að eldinu er hætt. 
Niðurstaða: Umhverfisáhætta Háafells er að smit geti borist úr eldi ótengdra aðila og smitað 
eldisfisk í sjókvíum félagsins.  Eftir úrskurði úrskurðarnefndar umhverfis- og auðlindamála hinn 
28. október 2024 þar sem kveðið er á um fækkun eldissvæða og minni mögulegrar framleiðslu á 
eldisfiski í Ísafjarðardjúpi eru áhrifin talin nokkuð neikvæð.  
 
Tafla 8.1.3.2. Áhrif ótengdra aðila á umhverfisáhættu Háafells m.t.t. sjúkdómasmits og fyrirbyggjandi aðgerðir til 
að draga úr áhrifum.  
Áhrif Fisksjúkdómar geta borist frá sjókvíaeldi ótengdra aðila og smitar eldisfisk hjá Háafelli.  
Mótvægis-
aðgerðir 
 
 
 
 
 
 
 

 

 Háafell hefur komið með tillögu um að Ísafjarðardjúp yrði skilgreint framleiðslusvæði með 
takmörkuðum samgangi við önnur framleiðslusvæði til að draga úr líkum á að sjúkdómar 
berist inn á svæðið.  

 Háafell hefur skilgreint sín sjókvíaeldissvæði en opinber skilgreining á sjókvíaeldissvæðum 
sem nær til allra rekstraraðila í Ísafjarðardjúpi hefur ekki ennþá verið gerð.  

 Fjarlægðarmörk á milli ótengdra aðila, er nú um 6.5 km eftir úrskurð Úrskurðanefndar 
umhverfis- og auðlindanefndar og dregur það umtalsvert úr að smit geti borist á milli 
staðsetninga. 

 Háafell leggur til að Ísafjarðardjúpi verði skipt upp í tvö stærri smitvarnarsvæði, 
norðvestursvæði og suðaustursvæði þar sem öll starfsemi Háafells verður staðsett.  

 Innflutningur á notuðum eldisbúnaði er óheimill en heimilt er að flytja á milli fjarða með 
ákveðnum skilyrðum og leyfi Matvælastofnunar.   

 Samræmd útsetning og hvíld svæða sem dregur úr líkum á að nýútsett seiði smitist.  
 Takmörkun á flutningi á eldisfiski inn í Ísafjarðardjúp af öðrum framleiðslusvæðum er ekki til 

staðar.  
 Greining sjósýna m.t.t. sjúkdóma og mögulegar mótvægisaðgerðir í samræmi við 

niðurstöður.  
Niðurstaða Að teknu tilliti til mótvægisaðgerða eru áhrif talin nokkuð neikvæð. 
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8.1.4 Laxalús og skipulag eldisins 
 
8.1.4.1 Grunnástand 
 
LAXALÚS Á ELDISFISKI Á 
VESTFJÖRÐUM 
Á árinu 2017 mældist há tíðni 
laxalúsar á eldislaxi á 
sunnanverðum Vestfjörðum  
(Jón Örn Pálsson 2018).  Á 
árunum 2018 og 2019 var tíðni 
laxalúsar á eldislaxi á sumum 
eldissvæðum Arnarlax áfram 
há (Hugrún Gunnarsdóttir o.fl. 
2020). Tíðni laxalúsar á 
eldisfiski á Vestfjörðum var 
síðan í hámarki árin 2022 og 
2023 skv. Mælaborði fiskeldis 
hjá Matvælastofnun (mynd 
8.1.4.1). 96  
 
Það eru að meðaltali tiltölulega 
fáar laxalýs á eldislaxi á 
árunum 2020 og 2021 en eykst síðan sérstaklega í Dýrafirði seinni hluta ársins 2022 (mynd 
8.1.4.2).  Í lok árs 2022 var fjöldi laxalúsa talsvert meiri en undangengin ár og vorið 2023 kom í 
ljós að fullorðin stig lúsar náðu á vissum svæðum bæði að lifa af og jafnvel fjölga sér yfir veturinn 
(Matvælastofnun 2024a). Það verður síðan mikil aukning á fjölda laxalúsa í Patreks- og Tálknafirði 
seinni hluta ársins 2023 en Matvælastofnun gerð sérstaka skýrslu um þann atburð 
(Matvælastofnun 2024b). Í Ísafjarðardjúpi var töluvert minna um laxalús á eldisfiski en á öðrum 
svæðum á Vestfjörðum á 
fyrrnefndum árum en umsvif 
eldisins voru einnig minni.  
 
SAMANBURÐUR VIÐ NOREG 
Töluvert minna er af laxalús á 
eldisfiski í Noregi en á Ísland.  Í 
Noregi er að meðaltali u.þ.b. 0,1-
0,3 lýs/fisk af kynþroska 
kvenlúsum, mismunandi eftir 
mánuðum og árum. 97 Líta ber þó 
til að í Noregi hefur byggst upp 
stór þjónustuiðnaður í formi 
báta og búnaðar sem eru að 
hreinsa lús af eldisfiskum sem 
skekkt getur samanburðinn á 
milli landanna.  Skv. Mælaborði 
fiskeldis hjá Matvælastofnun er 
fjöldi kynþroska kvenlúsa á 
eldisfiski á Vestfjörðum 0,1 – 3 
lýs/fisk einnig mismunandi eftir 
mánuðum og árum (mynd 

 
96 Sótt hinn 16.01.2025: https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis  
97 Sótt hinn 16.01.2025: https://lusedata.hubocean.earth/  

Mynd 8.1.4.2. Meðalfjöldi kynþroska kvenlúsa á eldislaxi í Arnarfirði, 
Dýrafirði og Patreks- og Tálknafirði árin 2020-2024. Tölur yfir Dýrafjörð 
vantaði fyrir árið 2024 (heimild: Mælaborð fiskeldis hjá Matvælastofnun). 

Mynd 8.1.4.1. Meðaltal kynþroska kvenlúsa á eldisfiski á Vestfjörðum 
og Ísafjarðardjúp eftir mánuðum, árin 2022-2024 (heimild: Mælaborð 
fiskeldis hjá Matvælastofnun). 

https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis
https://lusedata.hubocean.earth/
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8.1.4.1). Í yfir 30% tilvika 
er meira en ein 
kynþroska kvenlús á 
eldisfiski eða töluvert 
meira en er í Noregi á 
sama tíma.  Mikill munur 
var á milli fjarða og ára en 
árin 2022 og 2023 var 
mikið um kynþroska 
kvenlús á eldisfiski á 
Vestfjörðum (mynd 
8.1.4.2). 
 
Þegar skoðað er tímabilið 
frá 15. apríl til 1. ágúst 
árin 2012-2024, þegar 
laxalúsin hefur mestu 
áhrifin á villta laxfiska-
stofna, þá er um og undir 
0,1 lús á eldisfiski að 
meðaltali í sjókvíum í 
Norður-Noregi en hærra í Vestur-Noregi (Stige o.fl. 2024).   Á Vestfjörðum þar sem aðstæður eru 
svipaðar og í Norður-Noregi er fjöldi kynþroska kvenlúsa á þessum tíma hærri og þá sérstaklega 
á árinu 2023 (mynd 8.1.4.1).   
 
LAXALÚS Á ELDISFISKI HJÁ HÁAFELLI 
Fylgst hefur verið með fjölda kynþroska kvenlúsa á eldissvæðunum Háafells; Bæjahlíð, Skötu-firði, 
Ytra Kofradýpi og Seyðisfirði.  Undir Bæjahlíð var almennt fjöldi laxalúsa lágur en eingöngu var 
um eldi regnbogasilungs að ræða þar.  Laxaseiði voru sett út í Skötufjörð vorið og sumarið 2022 
og það ár voru kynþroska kvenlýs undir 0,1 á fisk og einnig á árinu 2023 (mynd 8.1.4.3). Fjöldi 
kynþroska kvenlúsa hélt áfram að vera lágur framan af á árinu 2024 en fjölgaði síðan  rétt áður en 
lokið var við að slátra öllum fiski úr eldissvæðinu Skarðshlíð í Skötufirði.  Laxaseiði voru sett í 
kvíar í Ytra-Kofradýpi sumarið 2023 og varð mikil aukning á laxalús á eldisfiskinum síðla hausts 
sem rakið var til reks laxalúsalirfa af sunnanverðum Vestfjörðum (kafli 8.1.4.3). Fiskurinn var 
lyfjameðhöndlaður með Slice fóðri gegn fiskilús seinni hluta ársins 2023 og aftur vorið 2024 með 
Salmo San (kafli 8.2.4.2) og hvarf laxalúsin nánast við það. Frá því í júní 2024 voru tekin í notkun 
Stingray lasertæki og hrognkelsi sem hafa haldið  lúsinni niðri og hafa ekki verið notuð lúsalyf eftir 
það. Seiði voru sett í kvíar í Seyðisfirði sumarið 2024 og þar hefur fjöldi kynþorska kvenlaxalúsa 
á eldisfisk yfirleitt verið undir 0,1 lús/fiski en jafnframt er notast við lasertæki og hrognkelsi á 
þeirri staðsetningu(mynd 8.1.4.3). Ekki hafa verið notuð laxalúsalyf í Seyðisfirði. 
 
STRAUMAR OG VINDAR Í ÍSAFJARÐARDJÚPI 
Í meginatriðum gengur straumur inn Ísafjarðardjúp að vestanverðu og út að austanverðu (mynd 
8.1.4.4). Frá þessu eru undantekningar þar sem meginstraumur getur tímabundið farið í aðra átt. 
Við Hamar sýna mælingar mismundandi niðurstöður m.t.t. hvort meginstraumur gengur inn eða 
út Ísafjarðardjúp að austanverðu. Við Kaldalón er meginstraumur inn Djúpið. Þetta tengist líklega 
samspili af lögun botns og vinds. Afrennsli af landi úr Kaldalóni kemur einnig til greina sem 
áhrifavaldur (fylgiskjal 1.3).  
 
Meginvindáttir eru út Djúpið á innstu eldissvæðunum, norðlægar áttir eru ríkjandi við Bæjahlíð 
og Kaldalón. Í Skötufirði er meginvindur þvert yfir fjörðinn, Álftafirði og Seyðisfirði út og inn 
firðina og í Kofradýpi er meginvindstefna út Ísafjarðardjúp (mynd 8.1.4.4).  
 

Mynd 8.1.4.3. Meðaltal kynþroska kvenlúsa á eldisfiski á þremur eldissvæðum 
hjá Háafelli í Ísafjarðardjúpi eftir vikum, árin 2023 og 2024. 
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Mynd 8.1.4.4. Megin stefnur yfirborðsstrauma (bláa pílan) og vinda (rauða pílan) í Ísafjarðardjúpi. Gerðar hafa verið 
fjölmargar straummælingar á yfirborðsstraumum í Ísafjarðardjúpi (fylgiskjal 1 og 2) og jafnframt liggja fyrir 
upplýsingar um vinda í vindatlas Veðurstofu Íslands 98. 
 
8.1.4.2 Viðmið 
 
REGLUR HÉR Á LANDI 
Hér á landi eru ekki sambærileg viðmiðunarmörk á heimiluðum hámarks fjölda laxalúsa á 
eldisfiski eins og í Noregi og Færeyjum (Matvælastofnun 2023).   Það er þó gert ráð fyrir 
mögulegum viðbrögðum þegar ákveðnu þröskuldsgildi er náð skv. 49. gr. reglugerðar um fiskeldi 
nr. 540/2020. Innra eftirlit sjókvíaeldisstöðvar skal m.a. fela í sér vöktun á viðkomu sníkjudýra í 
eldinu í samræmi við leiðbeiningar sem fram koma í viðauka VI reglugerðarinnar og skulu 
rekstrarleyfishafar sjókvíaeldisstöðva starfa eftir viðbragðsáætlun sem samþykkt er af 
Matvælastofnun.  
 
VIÐMIÐ OG VIÐBRÖGÐ 
Viðbragðsáætlanir rekstraraðila fela í sér aðgerðir fari eftir meðaltalsfjöldi kynþroska kvenlúsa 
innan viðkomandi svæðis umfram 0,5; 1,0; 1,5 og 2 á hvern fisk. Viðbragðsáætlun rekstrarleyfis-
hafa skal virkjuð þegar meðaltalsfjöldi kynþroska kvenlúsa innan viðkomandi svæðis fer umfram 
0,5 á hvern fisk og skal Matvælastofnun tilkynnt um það. Þegar tilkynning um virkjun 
viðbragðsáætlunar berst Matvælastofnun skal stofnunin meta hvort ráðstafanir rekstrarleyfishafa 
samkvæmt viðbragðsáætlun nái þeim árangri sem að sé stefnt eða hvort annarra aðgerða en 
tilgreindar eru í viðbragðsáætlun rekstraraðila sé þörf. Rekstraraðili skal einnig tilkynna 
Matvælastofnun þegar meðaltalsfjöldi kvenlúsa innan viðkomandi svæðis fer umfram 1,0, 1,5 og 
2,0 á hvern fisk og þá skal Matvælastofnun meta hvort annarra aðgerða en tilgreindar eru í 
viðbragðsáætlun sé þörf. Matvælastofnun skal leita umsagnar Hafrannsóknastofnunar áður en 
ákvörðun um aðgerðir eru teknar sbr.  49. gr. reglugerðar um fiskeldi nr. 540/2020.     
 
 
 

 
98 Sótt hinn 12.01.2025: https://vindatlas.vedur.is/  

https://vindatlas.vedur.is/
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MATVÆLASTOFNUN LEGGUR TIL NÝ VIÐMIÐ 
Í minnisblaði Matvælastofnunar til Matvælaráðuneytisins frá 22. júní 2023 er lagt til að núverandi 
fyrirkomulag verði fellt úr gildi og færeysk fyrirmynd aðlöguð að íslenskum aðstæðum og 
eftirfarandi tillögur lagðar fram um hámarks viðmið (Matvælastofnun 2023): 

a. 1. maí - 31. júlí verði hámarkið 0,5 kynþroska kvenlús pr. fisk að meðaltali 
b. 1. ágúst - 30. apríl verði hámarkið 1,0 kynþroska kvenlús pr. fisk að meðaltali 

 
Matvælaráðuneytið (nú Atvinnuvegaráðuneytið) hefur ekki innleitt beiðni Matvælastofnunar um 
að innleiða ofannefnd viðmiðunarmörk. Um ári frá tillögu Matvælastofnunar, var hinn 1. maí 2024 
gefin út breytingareglugerð nr. 367/2024 á reglugerð nr. 540/2020, um fiskeldi en þar er aðeins 
gerð breyting er varðar framkvæmd talningar á laxalús.  
 
VIÐMIÐ Í ÖÐRUM LÖNDUM 
Í nágrannalöndum hafa verið settar reglur um hámarks fjölda laxalúsa á hverjum eldisfiski, í 
Færeyjum eins og áður er nefnt og einnig í Skotlandi, Kanada, Írlandi og Noregi (Anon. 2021; Björn 
Björnsson o.fl. 2023; Vormedal 2024). Ísland er því eina landið í Norður-Atlantshafi sem ekki 
hefur sett viðmiðanir um hámarks fjölda laxalúsa á eldisfiski. Í þremur nyrstu fylkjunum í Noregi 
þar sem aðstæður eru líkari því sem eru hér við landi eru viðmiðunin að í viku 21 til og með viku 
26 ( ca. 19. maí-29. júní), skulu á hverjum tíma vera færri en 0,2 fullorðnar kvenkyns laxalýs að 
meðaltali á hverjum eldisfiski. Frá og með viku 27 til og með viku 20 (30. júní-18. maí) þurfa að 
vera færri en 0,5 fullorðnar kvenkyns laxalýs að meðaltali á hverjum eldisfiski. 99 
 
VIÐMIÐANIR OG VELDISVÖXTUR  
Eftir því sem færri laxalýs eru á eldisfiski virðast líkurnar minnka á því að kynþroska karldýr og 
kvendýr finni hvort annað.  Hlutfall frjóvgaðra kvenlúsa eykst því með auknum þéttleika 
fullorðinna laxalúsa á eldisfiskinum og við 0,5 lýs/fisk er áætlað að um 50% kvenlúsa séu 
frjóvgaðar og þegar smittíðnin er kominn upp í um 2 kvenlýs/fisk er áætlað að allar kynþroska 
kvenlýs séu frjóvgaðar (Stormoen o.fl. 2013).  Þetta felur í sér að það er veldisvöxtur í framleiðslu 
eggja með auknum fjölda fullorðinna lúsa á fiskinum. Jafnframt eykst framleiðslugeta laxalúsarinn 
með auknum aldri og eru um 150 egg í eggleiðara við fyrsta got og í næstu gotum eru um 300 egg 
í eggleiðurunum (Stien o.fl. 2005).   Það má gera ráð fyrir að 17 sinnum fleiri frjóvguð egg séu 
framleidd af kvenkyns laxalús sem er að gjóta í fyrsta skipti þegar smittíðni á eldisfiski er ein 
kynþroska kvenlús í samanburði við 0,2 kvenlýs og 35 sinnum fleiri í seinni gotum  (Stormoen o.fl. 
2013).  
 
VIÐMIÐ FYRIR EINSTAKAR SJÓKVÍAR 
Það hefur verið töluverður munur hjá Háafelli á fjölda laxalúsa á eldisfiski eftir einstaka sjókvíum.  
Ein eða fáar sjókvíar geta komið af stað aukningu í fjölda laxalúsa á eldisfiski í sjókvíaeldisstöðinni 
og á sama tíma getur meðaltal kynþroska kvenlúsa í allri sjókvíaeldisstöðinni verið vel undir 
viðmiðunum.  Smitið dreifist síðan í næstu sjókvíar og nærliggjandi sjókvíaeldisstöðvar. Það er því 
mælt með að vinna út frá viðmiðunum fyrir einstakar sjókvíar í staðinn  fyrir sjókvíaeldisstöðina 
í heild sinni.  Aflúsun ætti því að miðast við einstakar sjókvíar og forðast að meðhöndla þær 
sjókvíar sem ekki hafa mikið af laxalús (Stormoen o.fl. 2015).  Því er lagt til að unnið verði  t.d. eftir 
viðmiðum fyrir einstakar sjókvíar þegar fáar sjókvíar eru með 0,1 til 0,2 kynþroska kvenlýs á 
eldisfiski en aðrar kvíar í kvíaþyrpingu eru með færri en <0,05 kynþroska kvenlýs á fiski 
(Stormoen o.fl. 2016).  
 
STEFNA HÁAFELLS 
Samkvæmt tillögu dýralækna teymis Háafells er það stefna Háafells að miða við að bregðast við 
þegar að 0,2 kynþroska kvenlýs teljast að meðaltali á eldisfiski. Að farin verði sú leið að 
bregðast við strax þegar einstakar sjókvíar eru með hátt hlutfall af kynþroska kvenlús á eldisfiski. 
Til að framangreind nálgun skili besta árangri þyrftu þær jafnframt að gilda fyrir allt sjókvíaeldi á 

 
99Sótt hinn 11.01.2024:  https://lovdata.no/dokument/SF/forskrift/2012-12-05-1140/%C2%A78#%C2%A78  
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Vestfjörðum sem ynni þannig á því að fyrirbyggja utanaðkomandi smit á milli sjókvíaeldisstöðva.  
Líkön sýna að hagkvæmast sé að aflúsa þegar fjöldi kynþroska kvenlúsa er lágur og þá er gert ráð 
fyrir litlu utanaðkomandi smiti og að aðgerðir sjókvíaeldisfyrirtækjanna séu samræmdar 
(Kragesteen o.fl. 2019). 
 
8.1.4.3 Umhverfisáhætta 
 
FRAMLEIÐSLA Á LAXALÚS Í SJÓKVÍAELDISSTÖÐVUM 
Framleiðsla byggist mikið á  fjölda kvenlúsa á eldisfiski, magni eldisfisks á svæðinu og ekki síst 
sjávarhita þar sem fjölgunin er mest á kjörhitastigum lúsarinnar. Yfir vetrarmánuðina er 
framleiðsla á laxalús í lágmarki vegna lágs sjávarhita (Dalvin 2016), hún eykst síðan með auknum 
sjávarhita að vori og er í hámarki seinni hluta sumars og á haustin þegar sjávarhiti er hæstur. Það 
endurspeglast í því að á Vestfjörðum er almennt minna um laxalúsa á eldisfiski fyrrihluta ársins 
en lúsinni fjölgar síðan á sumrin og haustin með hækkandi sjávarhita (mynd 8.1.4.1).  
 
DÝPI SEM LAXALÚSALIRFUR HALDA SIG Á 
Laxalúsalirfur (copepodids) halda sig að mestu á innan við 1-2 metra dýpis frá yfirborði sjávar við 
aðstæður þar sem ekki er mikið umrót á sjónum (Hagemann o.fl. 2024; Oldham o.fl. 2023). 
Lirfurnar geta fært sig lóðrétt í vatnsmassanum og forðast þær sjó eftir því sem seltuinnihald 
minnkar (Bricknell o.fl. 2006). Jafnvel 2-3ppm munur á seltu ofan og neðan lagskipta getur fækkað 
fjölda laxalúsalirfa verulega í efstu metrunum (Crosbie o.fl. 2019).  Sjávarhiti (6-18°C) hefur ekki 
áhrif á dýptardreifingu seinni hluta lirfustigsins (copepodids) en minni lirfur (nauplii) sækja 
dýpra niður við hækkandi hita (Crosbie o.fl. 2020).  Á svæðum og tímabilum með mikið 
ferskvatnsflæði leita laxalúsalirfurnar niður á meira dýpi. Mældur hefur verið fjöldi laxalúsalirfa 
við þrjár sjókvíaeldisstöðvar í Skotlandi og þar mældust 70-85% lirfanna á 0-6 metra dýpi og 15-
30% á 6-12 metra dýpi (Frenzl 2014).  Aðstæður við sjókvíar geta verið mjög mismunandi og á 
sumum svæðum og árstímum getur verið mikið umrót á sjónum.   Á svæði í Kanada þar sem mikið 
umrót getur verið á sjónum mældust laxalúsalirfur tiltölulega neðarlega og í allnokkru mæli á 30 
metra dýpi eitt árið (Nelson o.fl. 2018).   Það hafa ekki verið gerðar mælingar á hvaða dýpi 
laxalúsalirfur halda sig í Ísafjarðardjúpi en líklegt er að mesti þéttleikinn sé yfirleitt nálægt 
yfirborð sjávar, en þó væntanlega mismunandi á milli svæða og árstíma þegar lagskipting myndast 
eða þegar mikið umrót er á sjónum. 
 
DREIFING LAXALÚSALIRFA FRÁ ELDI 
Dreifing laxalúsa ákvarðast af straumum á því dýpi sem laxalúsalirfunnar halda sig hverju sinni. 
Hve langt laxalúsalirfurnar berast með straumum ákvarðast af straumstyrk og stefnubreytingum 
straumsins og líftíma lirfanna. Eins og aðrar sviflægar lirfur geta laxalúsalirfunnar borist langt frá 
upphafsstað, en fjöldi þeirra minnkar mikið eftir því sem fjær dregur. Það tekur laxalúsalirfur 
lengri tíma að þroskast eftir því sem sjávarhiti er lægri og dreifast þær því yfir stærra svæði í 
köldum sjó vegna lengri líftíma (Taranger o.fl. 2014).  Í rannsókn í stóru fjarðarkerfi í Noregi sýndi 
líkan að lirfur frá einu upphafsstað gátu rekið lengri leiðir bæði inn og út fjörðinn. Rek lirfa frá 
upphafsstað ræðast einnig af því hve opið svæðið er og meiri dreifing er á lirfum frá opnum 
svæðum án hindrana og getur rekið numið nokkrum tugum km (Asplin o.fl. 2014).   Dreifing 
laxalúsalirfa er um helmingi meiri á veturna en á sumrin sem skýrist af því að það tekur lengri 
tíma fyrir lirfurnar að þroskast og sterkari straumar eru yfir vetramánuðina  (Samsing o.fl. 2017).  
 
REK LAXALÚSALIRFA MILLI FJARÐA 
Almennt er útbreiðsla laxalúsalirfa þannig að sumar lirfur getur borist mjög langt (>100 km) en 
megin fjöldi heldur sig engu að síður í nokkurra tuga km fjarlægð frá upptökum. Í sjó er náttúruleg 
þynning á laxalúsalirfum, þó að það geti verið svæði þar sem lúsin safnast náttúrulega saman (t.d. 
á straumskiljum eða í vogum meðfram landi), mun styrkurinn almennt minnka eftir því sem lengra 
dregur frá upptökum. 100  Mikil fjölgun var var á laxalús á eldislaxi í Patreksfirði og laxalúsalirfur 

 
100 Sótt hinn 29.01.2025: https://www.hi.no/hi/temasider/arter/lakselus/hvordan-spres-lakselusa  
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ráku yfir í Tálknafjörð og smitaði þar eldislax (Valdimar Ingi Gunnarsson 2023; Matvælastofnun 
2024b).  Í framhaldinu ráku laxalúsalirfur norður með Vestfjörðum og smituðu m.a. eldislax í 
Ísafjarðardjúpi.   Mögulegt rek norður með Vestfjörðum var skoðað af Hafrannsóknastofnun og 
niðurstöður úr IceROMS líkaninu sýna meðalrekhraða upp á 2 cm/s (2 km/dag), en í 
suðvestanvindi gat rekhraði orðið 11 cm/s (10 km/dag). Áætlaður tími fyrir rek í 70 km vegalengd 
milli Patreks- og Tálknafjarðar að Ísafjarðardjúpi er áætlaður um 5 vikur (meðaltal), en getur verið 
innan við 1 – 2 vikur í suðvestanáttum (Andreas o.fl. 2024). Við 10°C tekur það egg að klekjast og 
lirfu að ná því þorskastigi að geta fest sig á eldisfisk um hálfan mánuð  (Boxaspen  og Næss 2000; 
Stien o.fl. 2005).  Sá tími sem laxalúslirfan hefur til að finna hýsil og festa sig á er síðan um hálfur 
mánuður til viðbótar við um 10°C sjávarhita (Samsing o.fl. 2016).   
 
Það hefur verið tiltölulega mikið um laxalús á eldisfiski í Patreks- og Tálknafirði, Arnarfirði og 
Dýrafirði (mynd 8.1.4.2) og framleiðsla laxalúsalirfa því mikil.   Á meðan eldi laxfiska er í fjörðum 
fyrir sunnan Ísafjarðardjúp munu laxalúsalirfur berast þaðan með yfirborðsstraumum í meira 
mæli eftir því sem eldið verður umfangsmeira og fjöldi kynþroska laxalúsalirfa á eldisfiski er meiri. 
Þar sem laxalúsalirfurnar fjölga sér ekki við sjávarhitastig við og undir 3°C og smittíðni er lítil við 
hitastig undir 5°C (Dalvin 2016) eru áhrif af eldinu sunnan við Ísafjarðardjúp lítil að vetri og vori.  
Mesta smittíðni frá eldinu sunnan við Ísafjarðardjúp er að sumri með hækkandi sjávarhita fram 
undir lok ársins eins og í tilfelli reks laxalúsalirfa frá Patreks- og Tálknafirði norður með 
Vestfjörðum seinni hluta árs 2023.  Töluverðar úrbætur hafa þó verið gerðar er varðar 
samræmdar aðgerðir gegn lús frá árinu 2023 sem hafa nú þegar skilað árangri en öll 
eldisfyrirtækin á Vestfjörðum hafa sammælst um þá vinnu. Jafnframt hefur upplýsingaflæði verið 
aukið þannig að þau verkfæri gegn lúsinni séu nýtt sem best. Þessi vinna mun halda áfram á árinu 
2025. 
 
REK LAXALÚSLIRFA INNAN FJARÐAKERFA 
Lagt var mat á uppruna smita í norsku sjókvíaeldi með líkani fyrir árin 2003 til 2011. Niðurstaðan 
var að 66% smita var rakið til innra smits, 28% til utanaðkomandi smits og 6% var ótilgreint 
(Aldrin o.fl. 2013). Í erlendum rannsóknum hefur komið fram að laxalúsalirfur geta rekið lengri 
leiðir, fram og til baka í fjarðarkerfum, allt eftir aðstæðum á hverju svæði. Drifkraftar strauma eru 
margir og breytilegir en þeir mikilvægustu eru m.a. vindar, ferskvatnsflæði og 
sjávarfallastraumar.  Landslag hefur einnig áhrif á strauma sem og snúningur jarðar sem beygir 
strauma til hægri í fjörðum (Taranger o.fl. 2014). Frá megin reglu um rek laxalúsalirfa má gera ráð 
fyrir allnokkrum tímabundnum frávikum eins og fram hefur komið í rannsóknum erlendis (Asplin 
o.fl. 2014).   

 
 
 
 
 
 
 
Mynd 8.1.4.5. Áætlað 
megin rek laxalúsalirfa í 
Ísafjarðardjúpi. Rauðu 
heilu línurnar, megin rek 
inn að vestanverðu og út 
að austanverðu. Bláu 
brotalínurnar, rek 
laxalúsalirfa utanfrá inn 
Ísafjarðardjúp og frá 
eldissvæðum Hábrúnar og 
Arctic Sea Farm.  Grænu 
svæðin eru eldissvæði 
Háafells, rautt svæði 
Hábrúnar og blátt svæði 
Arctic Sea Farm. 
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Stofnar sjóbirtings eru fremur litlir í Ísafjarðardjúpi, sérstaklega í samanburði við firðina á 
sunnanverðum Vestfjörðum. Það eru því minni um náttúrulegt smiti og líkur á dreifingu á laxalús 
milli eldissvæða, ef vitnað er í nýlegar rannsóknir frá Noregi (Vollset 2024).  
 
Laxalúsalirfur reka frá sunnanverðum Vestfjörðum inn í Ísafjarðardjúp og frá eldisstarfsemi 
Hábúnar í Skutulsfirði og þá sérstaklega að Kofradýpi. Líklega mun rek laxalúsalirfa að mestu vera 
inn og út Ísafjarðardjúp.  Á þessu kunna þó að vera undantekningar og lirfur geta rekið þvert yfir 
Djúpið vegna áhrifa vinda. Sterkar norðaustan áttir eru tiltölulega algengar í austanverðu 
Ísafjarðardjúpi þannig við ákveðin skilyrði má gera ráð fyrir að laxalúsalirfur reki frá eldissvæði 
Arctic Sea Farm við Snæfjallaströnd þvert yfir Djúpið að eldissvæðum Háfells og þá sérstaklega 
Ytra - Kofradýpi (mynd 8.1.4.5). 
 
8.1.4.4 Vöktun 
 
HANDTALNING 
Í reglugerð nr. 540/2020 um fiskeldi eru ákv. um talningu á laxalús á eldisfiski.  Telja skal einu 
sinni á tveggja vikna fresti þegar hitastig sjávar er á bilinu 4°C til 8°C og einu sinni í viku þegar 
hitastig sjávar er yfir 8°C. Telja skal úr öllum kvíum á kvíastæði og að minnsta kosti á tuttugu 
fiskum í hverri sjókví.  Sérgreinadýralæknir fisksjúkdóma (dýralæknir fisksjúkdóma) hefur gefið 
út leiðbeiningar varðandi sýnatöku og handtalningu á laxalús.  Niðurstöður handtalninga eru 
birtar á Mælaborið fiskeldis hjá Matvælastofnun.  Ókosturinn við handtalningu er að hún getur 
verið ónákvæm og getur haft töluverð áhrif á niðurstöður  hvernig staðið er að sýnatöku og þjálfun 
starfsmanna.  
 
SJÁLFVIRKUR TALNINGABÚNAÐUR 
Talsverð þróun hefur átt sér stað við vöktun og talningu lúsar á eldisfiski. Ef fer sem horfir má 
vænta þess að eftirlit framtíðarinnar fari alfarið fram með hjálp tölvu- og myndavélabúnaðar þar 
sem mannshöndin kemur hvergi nærri eins og sérgreinadýralæknir fisksjúkdóma bendir á í sinni 
árskýrslu (Matvælastofnun 2024a). Sérfræðingahópur í Noregi bendir á að til að bæta talningu á 
laxalús þurfi að innleiða sem fyrst sjálfvirkan talningarbúnað og tryggja að lífmassamælingar í 
sjókvíum séu framkvæmdar (Næsje o.fl. 2024).  Í Noregi er byrjað að vinna að innleiðingu á 
sjálfvirkum talningarbúnaði. 101 Háafell hefur hafið notkun slíks búnaðar en Stingray laser tæknin 
framkvæmir slíkar talningar. 
 
Skortur á stöðluðum vinnubrögðum við handtalningu hefur tafið framfarir í að skipta henni út 
fyrir sjálfvirka talningu. Byggt á kerfisbundinni rannsókn á breytileika og frávikum milli 
handtalningar og sjálfvirkrar lúsatalningar hafa verið gefnar út leiðbeiningar og ráðleggingar um 
staðlaða handtalningu. Leiðbeiningunni er ætlað að búa til öflugt gagnasett handtalningar á 
mismunandi smitstigi til staðfestingar á sjálfvirku talningarkerfi (Bui o.fl. 2024a,b).  
 
STÖÐLUN TALNINGAR 
Í Færeyjum er óháður fagaðili sem sér um talningu laxalúsar á eldisfiski í öllum 
sjókvíaeldisstöðvum þar í landi. 102 Það að vera með fagaðila eða sjálfvirkan talningabúnað ætti 
mögulega að leiða til meiri áreiðanleika á niðurstöðu lúsatalningar.  Handtalning getur verið 
mismunandi á milli fyrirtækja og þannig liggja mögulega ekki alltaf fyrir upplýsingar um réttan 
fjölda laxalúsa á eldisfiski einstaka rekstraraðila á viðkomandi svæði.  Mikilvægt er að opinber 
stofnun samræmi og hafi eftirlit með talningum einstakra rekstraaðila til að sem bestur árangur 
náist við að halda laxalúsinni í skefjum.  
 

 
101 Sótt 24.02.2025:  https://www.mattilsynet.no/fisk-og-akvakultur/fiskesykdommer/lakselus/veileder-for-soknader-om-nye-metoder-for-
telling-og-rapportering-av-lakselus  
102 Sótt 01.02.2025: https://logir.fo/Kunngerd/75-fra-28-06-2016-um-yvirvoku-og-talming-av-lusum-a-alifiski  

https://www.mattilsynet.no/fisk-og-akvakultur/fiskesykdommer/lakselus/veileder-for-soknader-om-nye-metoder-for-telling-og-rapportering-av-lakselus
https://www.mattilsynet.no/fisk-og-akvakultur/fiskesykdommer/lakselus/veileder-for-soknader-om-nye-metoder-for-telling-og-rapportering-av-lakselus
https://logir.fo/Kunngerd/75-fra-28-06-2016-um-yvirvoku-og-talming-av-lusum-a-alifiski
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VÖKTUN HÁAFELLS 
Með sjálfvirkum talningabúnaði fást stöðugt rauntölur um fjölda laxalúsa á eldisfiski og möguleiki 
er á að bregðast fyrr við en með handtalningu. Háafell notar Stingrey (www.stingray.no) þar sem 
stöðug talning er á laxalús á eldisfiskinum.  Unnið er að því að læra á, staðla og þróa sjálfvirka 
talningu og með samþykkt íslenskra yfirvalda verða þær innleiddar að fullu og þar með dregið úr 
eða handtalning aflögð. Með notkun sjálfvirks búnaðar gera menn sér vonir um að  hægt verði hjá 
Háafelli að fylgjast með lúsasmiti á eldisfiski allt árið og fá nákvæmari niðurstöður.     
 
8.1.4.5 Mótvægisaðgerðir 
 
FJARLÆGÐARMÖRK ÓTENGDRA AÐILA 
Háafell gerði alvarlegar athugasemdir við fummatsskýrslur Arctic Sea Farm (fylgiskjal 8.1) og 
Arnarlax (fylgiskjal 8.2) vegna fyrirhugaðs sjókvíaeldis fyrirtækjanna í Ísafjarðardjúpi. Í 
frummatsskýrslunum var gert ráð fyrir minna en 5 km á milli fjölmargra eldissvæða ótengdra 
aðila (kafli 4.4). Eftir úrskurð ÚUA er minnst um 6,5 km fjarlægð að eldissvæði Háafells, Ytra-
Kofradýpi sem er næst eldissvæðum ótengdra aðila. Litið er á þessa ákvörðun ÚUA sem mjög 
mikilvæga í skipulagi eldis í Ísafjarðardjúpi þegar litið er til heilbrigðis- og velferðarmála 
eldisfisksins. 
 
FJARLÆGÐARMÖRK HJÁ HÁAFELLI 
Eftir því sem lengra er á milli og sjókvíaeldisstöðvarnar minnka líkur á að laxalúsalirfur reki á milli 
sjókvíaeldisstöðva ótengdra aðila (Aldrin o.fl. 2019; Qviller o.fl. 2024). Það eru um 7,5 km á milli 
megin eldissvæða Háafells; Kofradýpis, Skötufjarðar og Bæjahlíðar og lengra ef mælt er frá 
sjókvíaeldisstöðvunum sjálfum. Þannig er dregið verulega úr líkum á smiti á milli árganga og 
jafnframt er reynt að hafa allt eldi fyrir hvern árgang á einu eldissvæði þegar því er hægt að koma 
við.  Það má gera ráð fyrir að laxalúsalirfur berist frá einu eldissvæði yfir á flest eða öll önnur 
eldissvæði í Ísafjardjúpi, mismunandi eftir staðsetningum og fjarlægðum á milli þeirra.  Ásamt því 
að viðhafa hæfileg fjarlægðarmörk á milli eldissvæða er ein virkasta mótvægisaðgerðin að halda 
fjölda kynþroska kvenlúsa á eldisfiski sem lægstum. 
 
VIÐMIÐUNARMÖRK OG VIÐBRÖGÐ 
Einstakar sjókvíaeldisstöðvar geta einkum takmarkað framleiðsluna laxalúsalirfa með því að 
halda fjölda kynþroska kvenlúsa á eldisfiski sem lægstum. Byggt á  niðurstöðum reiknilíkans 
reyndist  fjárhaglega hagkvæmast að byrja aflúsun strax þegar fjöldinn var kominn í jafnvel 
0,1 kynþroska kvenlús/fisk. Hér var miðað við að lítið utankomandi smit ætti sér stað og 
aðgerðir í sjókvíeldisstöðvunum yrðu samræmdar á viðkomandi svæðum (Kragesteen o.fl. 
2019).  Hagkvæmnin skv. líkaninu við að aflúsa við lágt viðmiðunargildi minnkaði síðan eftir 
því sem utanaðkomandi smit jókst og aðgerðir voru ekki samræmdar.  Viðfangsefnið er því 
að fá allar sjókvíaeldisstöðvar á sama svæði til að vinna saman. Rekstraraðilar sem ekki taka 
þátt í að fara snemma í mótvægisaðgerðir til að draga úr kostnaði veldur því að hann eykst 
hjá þeim sem fara í aflúsun (Kragesteen o.fl. 2019).  Takmarkaður árangur næst því ef Háafell 
eitt fylgir ströngum viðmiðunum um hámarks fjölda kynþroska kvenlúsa. Aðgerðir þurfa að 
gilda fyrir alla aðila, og þarf aðkomu hins opinbera til að setja reglurnar sem síðan yrði fylgt 
eftir. 
 
SJÓKVÍAELDISSVÆÐI HÁAFELLS 
Í rekstraleyfum sjókvíaeldisfyrirtækja eru ákvæði um að komi til þess að eldið sé stundað 
samhliða eldi annarra aðila þurfi að viðhafa samræmdar útsetningar seiða og hvíld eldissvæða 
innan sjókvíaeldissvæðis.  Staðan er nú sú að það liggur ekki ennþá fyrir opinber skilgreining 
á afmörkun sjókvíaeldissvæða í Ísafjarðardjúpi (kafli 4.6.2).  Það var fyrst á árinu 2011 sem 
Háafell lagði til þrjú árgangasvæði (sjókvíaeldissvæða) í umhverfismati félagsins hjá 
Skipulagsstofnun.  Í meginatriðum er skipulagið sem lagt var upp með á árinu 2011 óbreytt og 

http://www.stingray.no/
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mun Háafell vinna eftir því skipulagi þegar takmarkanir í áhættumati erfðablöndunar um eldi á 
frjóum laxi verða felldar niður (kafli 4.6.2). 
 
SKIPULAG ÚTSETNINGU ÁRGANGA HJÁ HÁAFELLI 
Ekki hefur ennþá verið gert straumlíkan fyrir Ísafjarðardjúp en út frá straummælingum og 
vindmælingum sem gerðar hafa verið í Djúpinu má teikna grófa mynd af yfirborðsstraumum og 
flutningi sjávar sem geta þá borið laxalúsalirfur í ákveðna átt.  Líklegt er að megin rek laxalúsalirfa 
sé inn Ísafjarðardjúp að vestanverðu og út að austanverðu (mynd 8.1.4.5). Þar sem talið er að 
megin rek laxalúsalirfa sé inn Ísafjarðardjúp að vestanverðu er stefnan að því að hafa í framtíðinni 
yngri fisk í Kofradýpi en eldri árgang í Skötufirði til að minnka líkur á að smit berist yfir á nýútsett 
seiði. Þegar seiði eru sett í kvíar við Bæjarhlíð er eldri árgangur í Kofradýpi en þar á milli eru rúmir 
13 km í beinni línu en líklegt er að rekleið laxalúsalirfa sé töluvert lengri (mynd 8.1.4.5).   
 
STAÐSETNING SJÓKVÍA 
Það er hægt að draga úr laxalúsaálagi með því að staðsetja sjókvíarnar þar sem er minna af reki 
laxalúsalirfa, byggt á ítarlegu mati á straumum og mælingum á fjölda lirfa sem berst inn á svæðið 
(Østergård 2024).  Straumlíkön hafa ekki verið gert fyrir Ísafjarðardjúp og hefur val á staðsetningu 
eldissvæða tekið mið af fjölmörgum öðrum forsendum, s.s. veiðislóða og dýpis. Eftir því sem meiri 
reynsla kemur af smittíðni á einstökum sjókvíaeldissvæðum kann sú staða að koma upp að 
skynsamlegt sé að flytja eldissvæði eða kvíaþyrpingar úr rekslóð laxalúsalirfa.  Ef til þess kemur 
verður send matskyldufyrirspurn þar um til Skipulagsstofnunar.  
 
ÞÉTTLEIKI OG UPPRÖÐUN SJÓKVÍA 
Það má draga úr smiti á laxalús með því að hafa færri sjókvíar og meira magn af fiski í hverri þeirra 
(van Walraven o.fl. 2021).  Þéttleiki hjá Háafelli er tiltölulega lágur og er miðað við að hafa minna 
en 15 kg/m3 af eldisfiski vegna erfiðra umhverfisaðstæðna á veturna og til að uppfylla staðla sem 
gefa kost á að koma afurðum fyrirtækisins á betur borgandi markaði.  Bent hefur verið á að draga 
megi úr smiti með því að hafa kvíaþyrpingar langsum á straumstefnu í staðinn fyrir þversum 
(Østergård 2024). Flestar kvíaþyrpingar Háafells eru þversum á meginstraum og þar hefur helst 
ráðið ákvörðun að fá meiri dreifingu lífræns úrgangs frá eldinu og tryggja betur súrefnisflæði inn 
í kvíarnar. Hér þarf efalaust að vega og meta hverju sinni hvorn þátt fyrir sig.  
 
Háafell notar fjölda mótvægisaðgerða gagnvart lús svosem lúsapils, hrognkelsi, Stingray og 
ferskvatn en allt eru þetta umhverfisvænar lausnir til þess að halda laxalús niðri (kafli 8.2.4.2). 
Þær eru liður í því að vera fyrirbyggjandi og halda smitálagi niðri fremur en að bregðast eingöngu 
við með meðhöndlunum þegar komin eru há gildi af laxalús. 
 
8.1.4.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Laxalúsalirfur reka yfir stórt svæði frá sunnanverðum Vestfjörðum yfir í Ísafjarðardjúp 
og milli sjókvíeldisstöðva í Djúpinu.  Meira eru um framleiðslu  og mögulegt rek laxalúsalirfa eftir 
því sem tíðni kynþroska kvenlús er meiri, styttra á milli sjóeldisstöðva og fleiri eldisfiskar eru á 
viðkomandi svæði.  Sjávarhitastig hefur mikil áhrif og er framleiðsla laxalúsalirfa mun meiri á 
sumrin en dreifing lirfa meiri á veturna.  
Umfang: Meira er um smit frá eldi ótengdra aðila og umhverfisáhætta hjá Háafelli eykst eftir því 
sem  meira er um kynþroska laxalús á eldisfiski, minni fjarlægð á milli eldissvæða og umfang 
eldisins  (fjöldi fiska) er meira. 
Verndargildi: Laxfiskastofnar í Ísafjarðardjúpi, sem fjallar er um í kafla 8.2.4.2 Laxalús og 
umhverfisáhrif.  
Tími og eðli áhrifa: Framleiðsla á laxalúsalirfum í sjókvíaeldisstöðvum ótengdra aðila í 
nágrenninu er tímabundið, þ.e.a.s. eingöngu á meðan á eldinu stendur og er afturkræf eftir að 
eldinu er hætt. 
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Niðurstaða:  Að teknu tilliti til mótvægisaðgerða eins og lagt er til, að teknu tilliti til úrskurðar 
ÚUA er talið að áhrif ótengdra aðila í Ísafjarðardjúpi og í nálægðum fjörðum á Vestfjörðum á eldi 
Háafells sé nokkuð neikvæð.  
 
Tafla 8.1.4.1. Áhrif ótengdra aðila á umhverfisáhættu Háafells m.t.t. laxalúsar og fyrirbyggjandi aðgerðir til að 
draga úr áhrifum.  
Áhrif Laxalúsalirfur reka yfir stórt svæði, frá sjókvíaeldisstöð ótengdra aðila og smitar eldisfisk hjá Háafelli.  
Mótvægisaðgerðir  Fjarlægðarmörk til að minnka rek laxalúsalirfa á milli svæða, er nú um 6.5 km eftir úrskurð 

Úrskurðanefndar umhverfis- og auðlindamála.  
 Hafa lágt viðmið fyrir hámarks fjölda kynþroska kvenlúsa.  Tillögur sem ekki eru komnar í framkvæmd. 
 Skipulag sem dregur úr líkum á að smit berist frá eldri árgöngum í ný útsett seiði. 

 
Niðurstaða Að teknu tilliti til fyrirhugaðra mótvægisaðgerða eru áhrif talin nokkuð neikvæð. 
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8.2 Umhverfisáhrif á vistkerfið  

8.2.1 Vatnshlot 

8.2.1.2 Grunnástand 

8.2.1.1.1 Strandsjávarvatnshlot 
 
STJÓRN VATNAMÁLA 
Í samræmi við rammatilskipun Evrópusambandsins um verndun vatns (Vatnatilskipun Evrópu 
2000/60/EB) voru sett lög á Alþingi um stjórn vatnamála, lög nr. 36/2011 og á grundvelli þeirra 
reglugerð 535/2011 um flokkun vatnshlota, eiginleika þeirra, álagsgreiningu og vöktun. 
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Markmið laga nr. 36/2011 um 
stjórn vatnamála er að vernda 
vatn og vistkerfi þess, hindra 
frekari rýrnun vatnsgæða og 
bæta ástand vatnavistkerfa til 
þess að vatn njóti heildstæðrar 
verndar. Jafnframt er lögunum 
ætlað að stuðla að sjálfbærri 
nýtingu vatns og langtíma-
vernd vatnsauðlindarinnar.  
Með setningu laga um stjórn 
vatnamála var sett á fót nýtt 
stjórnkerfi sem miðar að 
verndun íslenskrar vatnsauð-
lindar til framtíðar. Hið nýja 
stjórnkerfi felur í sér heild-
stæða og samræmda stjórn 
vatnamála, rannsóknir og 
vöktun (Umhverfisstofnun 
2022).  
 
STRANDSJÁVARVATNSHLOT 
Vatnshlot er eining vatns, svo 
sem allt það vatn sem er að 
finna í stöðuvatni, á eða 
strandsjó.  Alls eru skilgreindar 
fjórar gerðir strandsjávarvatnshlota. Ísafjarðardjúp fellur undir gerð strandsjávarvatnshlots 
CS2152 sem nær yfir strandsjó sunnanlands og vestan þar sem strönd er opin fyrir öldu.  Einstakir 
skjólsælir innfirðir í Ísafjarðardjúpi hafa fengið auðkennið CS2352 þar á meðal Álftafjörður 
(Sólveig R. Ólafsdóttir 2019).  
 
Flest eldissvæði Háafells í Ísafjarðardjúpi eru innan strandsjávarvatnshlotsins 101 -1390-C (mynd 
8.2.1.1).  Sumir innfjarða Ísafjarðardjúps falla undir annað strandssjávarvatnshlot.  Eldissvæðið 
Álftafjörður sem er  í Álftafirði er það eina sem fellur undir strandsjávarvatnshlotið 101-1380-
C. 103    
 
ÁSTAND VATNSHLOTS 
Þeir gæðaþættir sem Hafrannsóknastofnun lagði til að notaðir yrðu eru svifþörungar, 
hryggleysingjar á mjúkum botni, botnþörungar og næringarefni (Sólveig Rósa Ólafsdóttir o.fl. 
2019). Líffræðilegir og eðlisefnafræðilegir gæðaþættir í strandsjó sem ákveðið hefur verið að nota 
til að meta vistfræðilegt ástand vatnshlota í fyrstu vatnáaætlun Íslands yfir tímabilið 2022 – 
2027 104 eru (Umhverfisstofnun 2022a): 
 Svifþörungar; Blaðgræna a. 
 Vatnaplöntur; Tegundasamsetning og þekja botnþörunga. 
 Hryggleysingar; Tegundafjöldi og fjölbreytileiki hryggleysingja á mjúkum botni. 
 Eðlisefnafræði; Næringarefni (vetrarstyrkur), Nítrat (NO3), Fosfat (PO4) og Kísill (SiO2).  

 
Almennt er álag á strandsjó hérlendis talið lítið. Hjá OSPAR er allt hafsvæðið umhverfis Ísland                
metið sem „non-problem“ svæði m.t.t. vetrarstyrks næringarefna (OSPAR Status report, 2010). Í 
heild er Ísafjarðardjúp að undanskildum Skutulsfirði metið utan álags (Agnes Eydal, o.fl., 2019).  

 
103 Sótt 09.12.2024: https://vatnavefsja.vedur.is/  
104 Sótt 09.12.2024: http://vatn.is/  

Mynd 8.2.1.1.  Flest eldissvæði Háafells í Ísafjarðardjúpi eru innan 
strandsjávarhlotsins 101-1390-C.  Eldissvæðið Álftafjörður fellur 
undir annað strandsjávarhlot sem hefur númerið 101-1380-C 
(https://vatnavefsja.vedur.is/).  
 

https://vatnavefsja.vedur.is/
http://vatn.is/
https://vatnavefsja.vedur.is/
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8.2.1.1.2 Eðlisþættir sjávar 
 
STRAUMAR 
Langtíma straummælingar 
voru gerðar til að afla upp-
lýsinga um strauma á og við 
eldissvæði Háafells í 
Ísafjarðardjúpi, sem m.a. hafa 
verið notaðar við val á 
staðsetningu eldissvæða, til 
að átta sig á sjóskiptum, 
botnstraumi og dreifingu 
lífræns úrgangs undir kvíun-
um og burðaþoli svæða. 
Dreifistraumur á stærri 
eldissvæðum Háafells er 5 -
10 cm/s (kafli 3.2.1). 
 
DÝPI 
Reynt hefur verið að 
staðsetja eldissvæðin á sem mestu dýpi og á hallandi botni þegar því er hægt að koma við.  Eldri 
staðsetningar í Álftafirði og Seyðisfirði eru á tiltölulega litlu dýpi (< 50 m) en allar nýrri 
staðsetningar yfirleitt á 60-100 metra dýpi.  Hér er átt við dýpi undir fyrirhuguðum 
kvíaþyrpingum (kafli 5.1).  
 
SÚREFNISINNIHALD 
Hafrannsóknastofnun mældi súrefnisinnihald í botnlögum Ísafjarðardjúps í október  2016.  Alls  
var mælt  á 21  söfnunarstöðvum víðs vegar um Ísafjarðardjúp.  Súrefnismettun mældist 77‐88% 
fyrir neðan 70 metra dýpi í Ísafjarðardjúpi.    Í langtímamælingum Hafrannsóknastofnunar í 
Ísafjarðardjúpi einnig á árinu 2016 mældist súrefnisinnihaldi sjávar við botn hæst í mars og 
lækkar niður í lægsta gildi í lok september eða tæplega 4,5 ml/l (6,5 mg/l) 105 (kafli 3.2.3). 
 
SJÁVARHITI 
Á vegum Háafells og Hafrannsóknastofnunar hafa verið gerðar fjöldi sjávarhitamælinga á 
eldissvæðum félagsins í Ísafjarðardjúpi.   Hæstur fer sjávarhiti að jafnaði upp í um og yfir 10°C á 
sumrin og niður fyrir 1°C á veturna. Á sumrin er sjórinn lagskiptur með hæsta sjávarhitastig í 
yfirborði en yfir veturinn brotnar lagskiptingin upp með jöfnum hita lóðrétt frá botni að yfirborði 
(kafli 3.2.2). 
 
Allar aðstæður til sjókvíaeldis í Ísafjarðardjúpi teljast því góðar, mikið dýpi á íslenskan 
mælikvarða, hæfilegir straumar og hátt súrefnisinnihald sjávar.  Sjór er að vísu tiltölulega kaldur 
sem hægir á rotnunarferli undir eldiskvíum og gerir þ.a.l. kröfu um tiltölulega lengri hvíldartíma 
eldissvæða en ella. 
 

8.2.1.1.3 Botn og botndýralíf 
 
RANNSÓKNIR 2002 
Við uppbyggingu þorskeldis Háafells í Álftafirði og Seyðisfirði var Akvaplan-niva fengin til að 
framkvæma rannsókn á árinu 2002, m.a. til að meta grunnástand í fjörðunum (mynd 8.2.1.2; 
Guneriussen og Palerud 2003).  Öllum sýnum var lýst með tilliti til setgerðar, litar, dýralífs og 
lyktar. Í Álftafirði eru tveir litlir þröskuldar og rannsakaðir voru fjórir staðir í firðinum. Á 
fyrirhuguðu eldissvæði Háafells utan við Langeyri var botnsetið svart á yfirborðinu og það lyktar 

 
105 Sótt 09.12.2024: https://www.ices.dk/data/tools/Pages/Unit-conversions.aspx  

Mynd 8.2.1.2. Staðsetningar þar sem grunnrannsóknir hafa verið 
framkvæmdar á botni og botndýralífi fyrir sjókvíaeldi Háafells frá árinu 
2002. Gulir hringir eru fyrir staðsetninga rannsókna á núverandi og 
fyrirhuguðum eldissvæðum og grár hringur staðsetningar þar sem nú er 
ekki gert ráð fyrir sjókvíaeldi (fylgiskjal 3). 

https://www.ices.dk/data/tools/Pages/Unit-conversions.aspx


 

Umhverfismatsskýrsla fyrir 4.500 tonna aukningu hámarkslífmassa af laxi og regnbogasilungi 
og breytingar á eldissvæðum Háafells ehf. í Ísafjarðardjúpi. 

 

121 8. Mat á umhverfisáhrifum |       

 

af úrgangi, en að öðru leyti er ekki óeðlileg lykt af seti frá hinum stöðvunum. Á þessum tíma var 
unnið úr um 6.000 tonnum af rækju í rækjuvinnslu í Súðavík sem losaði úrgang út í Álftafjörð rétt 
utan við fyrirhugað eldissvæði Háafells.  Það fannst sýnilegt lífrænt álag í botnseti innan innri 
þröskuldar (innan við Langeyri) í formi svertu neðar í botnseti. Minnstu áhrifin voru á ystu 
stöðinni, utan við ytri þröskuld,  rétt utan við Súðavík (fylgiskjal 3.1). 
 
Gerðar voru grunnrannsóknir á þremur stöðum í Seyðisfirði en í firðinum eru tveir minni 
þröskuldar.  Það var ekki óeðlileg lykt af seti frá neinum af sýnatökustöðvunum. Tiltölulega hátt 
innihald af fínu botnseti (< 0.063 mm) innan þröskuldar (innan við Eyri) bendir til lágs 
straumhraða.  Vísbendingar um lífrænt álag fannst í formi svart lags í botnseti. 
Botndýrasamfélagið á tveimur innstu sýnatökustöðum innan innri þröskuldar bendir til meira 
lífræns álags og minni botnstraums samanborið við stöð fyrir utan þröskuld þar sem núverandi 
eldi er staðsett (fylgiskjal 3.1).  
 
RANNSÓKNIR 2011 
Það hafa verið gerðar umfangsmiklar kotlagningar botndýralífs í Ísafjarðardjúpi á vegum 
Náttúrustofu Vestfjarða. Tekin voru sýni á tæplega 70 stöðum og voru margar þeirra á og við 
eldissvæði Háafells (kafli 3.3.3; Þorleifur Eiríksson og fl. 2010, 2012).   Á árinu 2011 tók 
Náttúrustofa Vestfjarða botnsýni á öllum fyrirhuguðum nýjum eldissvæðum Háafells í 
Ísafjarðardjúpi (Þorleifur Eiríksson o.fl. 2011a). Tekin voru sex botnsýni (greipar) á hverri stöð 
ásamt einu sýni fyrir kornastærð. Burstaormur (Polychaeta) var algengasti dýrahópurinn í öllum 
sýnum sem voru greind. Tegundin Prionospio steenstrupi af ætt Spionidae var algengust á öllum 
stöðvum nema einni í Mjóafirði en þar var það Cossura longocirrata. Samlokurnar (Bivalvia) 
gljáhnytla (Ennucula tennuis) og hrukkubúlda (Thyasira flexuosa) voru einnig algengar. 
Botndýralíf á þessum svæðum er eins og við mátti búast út frá öðrum rannsóknum sem liggja fyrir 
á þessu svæði og botndýralífið er afar líkt á milli svæða, jafnvel þó það séu 15 km á milli þeirra. 
Ekki fundust sjaldgæfar tegundir við sýnatökuna. Öllum sýnum var lýst með tilliti til setgerðar, 
litar, dýralífs og lyktar. Engin afgerandi lykt fannst af sýnunum en þó var smá keimur af sýnum á 
tveimur sýnatökustöðum í Skötufirði, rétt innan við núverandi eldissvæði (fylgiskjal 3.2).  
 
RANNSÓKNIR 2018-2019 
Hafrannsóknastofnun rannsakaði botnset í Ísafjarðardjúpi á árunum 2018 og 2019 (Rakel 
Guðmundsdóttir o.fl. 2020; Stefán Áki Ragnarsson o.fl. 2024). Markmið var að afla grunn-
upplýsinga um botndýralíf Ísafjarðardjúps, meta hvaða umhverfisþættir móta botndýralíf helst. 
Margvíslegum gögnum var safnað, þ.m.t myndbandsupptökum af sjávarbotni (þéttleiki stærri 
botndýra og botnlag/botngerð), greiparsýnum (þéttleiki og samsetning botndýra í seti) og sýnum 
með kjarnataka; dýpt súrefnislags (O2), styrkur brennisteinsvetnis (H2S), sýrustig (pH), 
afoxunarmætti, lífrænt efni (%) og kornastærð botnsets. Það var mikill svæðisbundinn munur í 
gerð botndýrasamfélaga innan fjarðarins. Fjölbreytileiki botndýralífs var mestur utarlega í 
Ísafjarðardjúpi að sunnanverðu en mun minni þegar innar dró sem og utarlega í firðinum að 
norðanverðu. Sé ástand botndýralífs miðað við viðmiðunargildi NQI1 stuðulsins, kom í ljós að 
ástand botndýralífs taldist vera gott (Stefán Áki Ragnarsson o.fl. 2024).  Á vegum Náttúrustofu 
Vestfjarða var metið grunnástand dýra og plantna í fjörum í nágrenni við eldissvæði Háafells; 
Seyðisfjörður og Skötufjörður (Cristian Gallo 2020). Þessar mælingar geta nýst síðar við mat á 
áhrifum eldisins á botnset og fjörur í nágrenni þess. 
 
RANNSÓKNIR 2021-2024 
Náttúrustofa Vestfjarða mældi grunnástand áður en eldi hófst á eldissvæðunum;  Bæjahlíð, 
Skötufjörður, Ytra-Kofradýpi og Seyðisfjörður (fylgiskjöl 3). Við sýnatöku og greiningu á 
niðurstöðum var stuðst við staðalinn ISO12878: 2012 og NS9410: 2016. Tekin voru botnsýni með 
greip til rannsókna á fánu, sýrustigi sets og afoxunarmætti (e: redox potential), en einnig var 
skynmat gert á setinu. Hverjum þætti var gefin einkunn á skalanum 1 (mjög gott ástand) til 4 (mjög 
slæmt ástand) og vegin meðaleinkunn allra sýna lýsir ástandi svæðis. Lagt hefur verið mat á fjölda 
og þéttleika botntegunda og niðurstöður metnar út frá stuðlunum; Fjölbreytileikinn H'(loge), 
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NQI1 og  NS 9410 fyrir eldissvæðin Skötufjörð, Seyðisfjörð og Ytra-Kofradýpi (tafla 8.2.1.1). Við 
matið á svæðinu við Bæjarhlíð var stuðst við AMBI líffræðistuðulinn (AZTI‘s Marine Biotic Index).  
Almennt var ástand botnsins metið gott nema við Bæjahlíð. Þar voru niðurstöður AMBI 
líffræðistuðulsins að meðaltali 3,48 sem bendir til að botninn sé lítilsháttar raskaður en tekið skal 
fram að ekkert eldi hafði farið þar fram fyrir sýnatöku (fylgiskjal 3.3).  Niðurstöðurnar eru í takt 
við mælingar Hafrannsóknastofnunar sem metur þau svæði sem hafa verið mæld í Ísafjarðardjúpi, 
mjög góð eða góð skv. NQI1 staðlinum (Pamela J. Woods o.fl. 2021).  
 

Tafla 8.2.1.1.  Niðurstöður botn- og botndýrarannsókna Náttúrustofu Vestfjarða á grunnástandi eldissvæða 
Háafells frá árinu 2022  (fylgiskjöl 3.3a, 3,4a, 3,6a).  Grunnsýnatöku fyrir Seyðisfjörð er lokið en skýrsla hefur ekki 
ennþá borist frá Náttúrustofu Vestfjarða.  
Eldissvæði Fj. 

tegunda, 
a.m.k.  

Þús. 
dýr/m2 

Fjölbreyti-
leikinn 
H'(loge) 

NQI1 Einkunn 
skv. NS 
9410 

Algengustu dýrahópar 
 

Seyðisfjörður       
Ytra-Kofradýpi 83 2,3-5,7 3,1 0,67 1 Burstaormar, þráðormar og samlokur 
Skötufjörður 54 1,4-2,5 2,10-2,76 0,53 1 Burstaormar og samlokur 
Bæjahlíð 38 1,3-2,7 1,7-2,2   Burstaormar og samlokur 

 
8.2.1.1.4 Næringarefni, þörungar og plast 
 
NÆRINGAREFNI Í SJÓ 
Á árinu 1987 mældi Hafrannsóknastofnun styrk næringarefna í Ísafjarðardjúpi.  Gróðuraukning  
var í apríl og um leið fór að ganga á næringarefnaforðann. Um miðjan maí var nítrat og fosfat svo 
til uppurið á báðum stöðvunum.  Öðru máli gegndi með kísil, um miðjan maí var töluvert af kísil í 
yfirborðssjónum  í Ísafirði og hélst hann allt sumarið en töluvert minna magn mældist við Æðey 
(kafli 3.2.3; viðauki 3.5).  Í Ísafirði mældist nítrat yfir veturinn mest tæplega 15 μmól l‐1 og  fosfat 
tæplega 1 μmól l‐1  (Kristinn Guðmundsson & Agnes Eydal 1998). Haustið 2016 framkvæmdi 
Hafrannsóknastofnun mælingar á næringarefnum í vatnssúlunni á 21 stöðvum í Ísafjarðardjúpi. 
Styrkur nítrats, fosfats og kísils var breytilegur með dýpi og milli stöðva (Sólveig R. Ólafsdóttir o.fl. 
2017). 
 
MAGN SVIFÞÖRUNGA 
AÁ  vegum Hafrannsóknastofnunar voru ástı́ðabundnar breytingar á ástandi sjávar og vistker�i 
svifsamfélagsins kannaðar ı́ IÍsa�jarðardjúpi frá febrúar 1987 til febrúar 1988. Vetrarástand rı́ktir ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi frá þvı ́ı́ febrúar 1987 og fram ı́ aprı́l.  Snemma ı́ aprı́l hófst vorblómi svi�þörunga 
og  seinni hluta aprı́l og fram ı́ miðjan maı́ var lı́fmassi (blaðgræna) þörunganna mestur (8-10 mg 
m3). Lı́fmassi þörunganna féll ı́ júnı́ en reis svo aftur ı́ júlı́ og ágúst (~3 mg m3). IÍ september 
minnkar gróðurmagnið hratt og ı́ október er gróður lı́till og varir það ástand til vors (ka�li 3.3.1). 
 
PLAST 
Notkun plasts hefur aukist mikið á síðustu áratugum, borist í sjó, brotnað niður og haft neikvæð 
áhrif á lífríkið. 106  Mikið af búnaði sjókvíaeldisstöðva er úr plasti, og núningur og tjóna á búnaði 
veldur því að plastagnir berist í sjó, brotna niður, dreifast i sjónum og berist í lífverur (Gomiero 
o.fl. 2020).  Það liggja ekki fyrir upplýsingar um hvort rannsóknir hafi verið gerðar á plastmengun 
í sjó og lífverum í Ísafjarðardjúpi.  

8.2.1.2 Viðmið 

8.2.1.2.1 Strandsjávarvatnshlot 
 
ÁSTANDSFLOKKAR 
Hafrannsóknastofnun hefur lagt fram viðmið þriggja ástandsflokka fyrir strandsjó sem lýsa mjög 
góðu, góðu og ekki viðunandi ástandi (töflur 8.2.1.2  til 8.2.1.5). Lögð var áhersla á að útbúa viðmið 

 
106 Sótt 14.12.2024:  https://himinnoghaf.is/mengunsjavar/index.php/2017/09/23/4-urgangur-plast/  

https://himinnoghaf.is/mengunsjavar/index.php/2017/09/23/4-urgangur-plast/
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fyrir alla líffræði- og eðlisefnafræðilega gæðaþætti í strandsjó sem Umhverfis- og orkustofnun 
hefur tekið ákvörðun um að nota við ástandsflokkun á árunum 2022 til 2027 (Rakel 
Guðmundsdóttir o.fl. 2022). 
 

Tafla 8.2.1.2. Viðmiðunargildi og mörk ástandsflokka fyrir blaðgrænu a fyrir strandsjávarvatnshlotið CS2152. 
Gefin eru upp mörk á milli þriggja ástandsflokka og vistfræðilegt gæðahlutfall (EQR). Flokkunin byggir á sýnum 
sem safnað hefur verið úr efstu 5 m vatnssúlunnar (úr ljóstillífunarlagi) í strandsjó, yfir nokkra ára tímabil á 
vaxtartímabili plöntusvifs (mars–október) (Rakel Guðmundsdóttir o.fl. 2022). 
 

Blaðgræna a (μg/l) EQR blaðgræna a 
Viðmiðunargildi Mjög gott Gott Ekki viðunandi Mjög gott Gott Ekki viðunandi 

2,6 < 3,9 3,9-7,9 >7,9 1,0-0,67 <0,67-0,33 <0,33 

 
Tafla 8.2.1.3. Mörk milli ástandsflokka m.t.t. botnþörunga og fjörugerðar í strandsjó við Ísland. Gefin eru gildi fyrir 
alla fimm ástandsflokkana fyrir opin vatnshlot á suðursvæði (CS2152) og vistfræðilegt gæðahlutfall (EQR) (Rakel 
Guðmundsdóttir o.fl. 2022). 
 
Ástandsflokkur Mjög gott Gott Ekki viðunandi Slakt Lélegt 
Tegundafjölbreytni < 30 20-29 17-19 < 17 0 
Hlutfall grænþörunga <0,25 0,33-0,25 0,4-0,33 >0,44 1 
Hlutfall rauðþörunga >0,45 0,39-0,45 0,30-0,39 <0,30 0 
Hlutfall tækifæristegunda <0,25  >0,25  1 
Lýsing á fjöru 1-7 8-11 12-14 15-18 NA 
Heildareinkunn 20-16 <16-12 <12-8 8-4 <4-0 
EQR 1-0,8 <0,8-0,6 <0,6-0,4 <0,4-0,2 0,2-0 

 
 

Tafla 8.2.1.5. Viðmiðunargildi og mörk milli ástandsflokka fyrir vetrarstyrk nítrats og fosfats (μmól l‐1) og EQR í 
fullsöltum sjó (Rakel Guðmundsdóttir o.fl. 2022). 
 

 Magn (μmól l‐1) EQR  
Næringar-
efni 

Viðmiðunar-
gildi 

Mjög gott Gott Ekki 
viðunandi 

Mjög gott Gott Ekki 
viðunandi 

Nítrat – NO3 13,1 <15,8 15,8-19,6 >19,6 1,0-0,83 <0,83-0,67 <0,67 
Fosfat – PO4 0,87 <1,0 1,1-1,3 >1,3 1,0-0,83 <0,83-0,67 0,67 

 
VISTFRÆÐILEGT GÆÐAHLUTFALL 
Út frá niðurstöðum ástandsflokkunar vatnshlota eru sett fram stöðluð gildi sem kallast 
vistfræðilegt gæðahlutfall (e. Ecological Quality Ratio: EQR). Vistfræðilegt gæðahlutfall 
endurspeglar hlutfallið á milli mældra tölulegra gilda (matsþátta) fyrir ákveðinn gæðaþátt og 
skilgreinds viðmiðunargildis fyrir 
viðkomandi gæðaþátt.  Vistfræðilegt 
gæðahlutfall skiptist í fimm 
vistfræðilega ástandsflokka (mjög 
gott, gott, ekki viðunnandi, slakt og 
lélegt). Niðurstöður vöktunar eru 
settar fram sem tölugildi á bilinu 0 til 
1, þar sem 1 endurspeglar besta 
ástand og 0 endurspeglar versta ástand (Rakel Guðmundsdóttir o.fl. 2022). 
 
NQI1 OG AMBI LÍFFRÆÐISTAÐLANIR 
Gæðavísinn NQI1 (Norwegian Quality Index 1, Rygg 2006) er notaður við mat ástandsflokkunar  á 
hryggleysingjum á mjúkum botni í strandsjó við Ísland. Vísinn hefur þann styrkleika að vera 
samsettur, þ.e.a.s. hann tekur inn aðra vísa eins og AMBI, sem er mælikvarði á hlutfall viðkvæmra 
og þolinna tegunda, auk þess að byggja á fjölbreytileika (SN) botndýra (Rakel Guðmundsdóttir o.fl. 
2022; Hildur Magnúsdóttir 2024). 
 
 

Tafla 8.2.1.4. Viðmiðunargildi og mörk ástandsflokka fyrir 
botnlæga hryggleysingja (botndýr) á mjúkum botni í strandsjó við 
Ísland fyrir strandsjávarvatnshlotið CS2152 (Rakel 
Guðmundsdóttir o.fl. 2022). 
 

Norwegian Quality Index 1 (NQI1) 
Viðmiðunargildi Mjög gott Gott Ekki viðunandi 

1 1-0,58 <0,58-0,45 <0,45 
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8.2.1.2.2 Eldissvæðin 
 
VIÐMIÐ FYRIR VÖKTUN UNDIR OG VIÐ ELDISKVÍAR 
Samkvæmt ISO 12878:2012 staðlinum er gert ráð fyrir að einstök lönd skilgreini viðmið fyrir 
heimilað lífrænt álag á sjávarbotni undir og við eldiskvíar. ISO 12878:2012 staðalinn vísar í  
staðalinn NS 9410, en þar er að finna viðmiðanir sem stuðst er við hér á landi (mynd 8.2.1.3). Í 
flokki I er lagt mat á hvort botndýr sé að finna á sýnatökusvæðum, í flokki II eru niðurstöður 
efnamælinga og í flokki III er lagt mat á gæði botnssets. Viðmið fyrir útreikninga er að finna í 
staðlinum NS 9410:2016.  Niðurstöður eru síðan lagðar saman, þá fæst ástandsstuðullinn 
(tilstand): 

Ástands-
stuðull  

Litur Ástand 

1 Blár Mjög gott 
2 Grænn Gott 
3 Gulur Slæmt 
4 Rauður Mjög slæmt 

 

 
Mynd 8.2.1.3.  Dæmi um útfyllt eyðublað af niðurstöðum sýnatöku við og undir eldiskvíum á einu eldissvæðinu, 
Skötufjörður (fylgiskjal 3.4b).  
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VIÐMIÐ FYRIR VÖKTUN Á ÁHRIFASVÆÐI ELDIS  
Samkvæmt ISO 12878:2012 staðlinum er gert ráð fyrir að einstök lönd skilgreini viðmið fyrir 
heimilað lífrænt álag á sjávarbotninn á áhrifasvæði eldis. Í staðlinum er að finna tillögu að 
viðmiðum sem eru að mestu leiti sambærileg við viðmiðanir í norska staðlinum NS 9410: 2016. 
Samkvæmt ISO 12878: 2012 staðlinum er ástandið slæmt ef aðeins 1 til 4 tegundir botndýra 
finnast (> 1 mm), að undanskildum þráðormum á 0,2 m2 greinast (tafla 8.2.1.6).  
 

Tafla 8.2.1.6.  Mat á dýralífssýnum úr sýnatökum á áhrifasvæði sjókvíaeldisins (intermediate impact zone) (ISO 
12878:2012 staðalinn).  
 
Umhverfisástand Kröfur 

 
Mjög gott A.m.k. 20 tegundir botndýra (> 1 mm), að undanskildum þráðormum á 0,2 m2 svæði. 

Engin tegundanna er meira en 65% af heildarfjölda dýra.  
 

Gott 5 til 19 tegundir botndýra, (> 1 mm), að undanskildum þráðormum á 0,2 m2 svæði. 
Engin tegundanna er meira en 90% af heildarfjölda dýra. 
 

Slæmt 1 til 4 tegundir botndýra, (> 1 mm), að undanskildum þráðormum á 0,2 m2 svæði. 
 

Mjög slæmt Engin tegund botndýra, (> 1 mm), að undanskildum þráðormum á 0,2 m2 svæði. 
 

8.2.1.3 Umhverfisáhrif 
 
ELDIÐ OG HÁMARKS LÍFMASSI 
Í tengslum við þorskeldi félagsins tók Náttúrustofa Vestfjarða sýni undir og við kvíar (Þorleifur 
Eiríksson o.fl.  2011b, 2012a,b). Hér var um að ræða aðra aðferð við fóðrun og annað fóður en 
notað er við núverandi eldi laxfiska og koma því ekki að gagni við mat á umhverfisáhrifum eldis 
laxfiska.  Nú hafa verið framkvæmdar sýnatökur við hámarks lífmass á fjórum eldissvæðum 
Háafells þar sem stundað hefur verið eldi laxfiska (tafla 8.2.1.7). Fyrsta útsetning hefur verið í 
maí/júní og síðustu seiðin hafa síðan farið út í kvíar seinni hluta sumars og að hausti. Slátrun á 
regnbogasilungi stóð yfir í örfá mánuði en í um eitt ár þegar laxinum var slátrað.  
 

Tafla 8.2.1.7. Dagsetning hámarks lífmassa, ásamt dagsetningu fyrstu útsetningu 
seiða og síðustu slátrun á eldissvæðum Háafells.  
Eldissvæði Eldistegund Útsetning 

seiða 
Síðasta 
slátrun 

Hámarks lífmassi 
Magn (tonn) Dags. 

Ytra - Kofradýpi Lax Maí 2023 Ekki lokið 4.000 Nóv. 2024 
Skötufjörður Lax Maí 2022 Nóv. 2024 4.723 Apríl 2024 
Bæjahlíð Regnbogi Maí 2021 Nóv. 2022 576 Sept. 2022 
Álftafjörður Regnbogi Júní 2020 Mars 2022 270 Nóv. 2021 

 
ÁHRIF Á BOTNDÝRALÍF 
Í áliti Skipulagsstofnun á umhverfismati Háafells frá 2020 kom fram að miklar breytingar muni 
verða á botndýralífi undir sjókvíum vegna uppsöfnunar á lífrænu efni frá eldinu, sem færist þó 
líklega í svipað ástand á ný ef eldissvæðin eru hvíld nógu lengi eða losun á lífrænu efni verður 
alfarið hætt. Í ljósi þess telur Skipulagsstofnun að neikvæð áhrif vegna uppsöfnunar lífræns 
úrgangs á sjávarbotn verði talsvert neikvæð á takmörkuðu svæði nærri eldisstað. Fjær verði 
áhrifin nokkuð neikvæð til óveruleg. Áhrifin verði þannig staðbundin og ráðast af 
umhverfisaðstæðum á hverjum stað, svo sem dýpi og straumum, en áhrifin eru afturkræf að hluta 
(hvíld eldissvæða) eða alveg, verði eldinu hætt (Skipulagsstofnun 2020). Náttúrustofa Vestfjarða 
hefur séð um vöktun fyrir Háafell og í samantekt hafa niðurstöður sýnatöku af botni og 
botndýralífi verið eftirfarandi (tafla 8.2.1.8.):   
 Fjöldi dýra og hópa: Við eldissvæðin Bæjahlíð og Álftafjörð virtist eldið ekki hafa mikil áhrif á 

fjölda hópa/tegunda eða þéttleika dýra á fermetra. Umfang eldisins var töluvert meira í 
Skötufirði og Ytra Kofradýpi og þar fækkar dýrum eftir því sem sýnatakan fer fram nær 
kvíaþyrpingunni.   
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 Fjölbreytileikinn H'(loge): Stuðullinn hækkar eftir því sem fjölbreytileiki eykst. Hann er lægstur 
þar sem áhrif eldisins eru mest eins og mælingar á eldissvæðinu í Skötufirði og Ytra – 
Kofradýpi sýna vel.  Fjölbreytileikinn, 200-300 metrum frá kvíaþyrpingunum, var um 3. 

 AMBI líffræðistuðullinn: AMBI stuðullinn flokkar tegundir í vistkerfishópa og raðar þeim svo 
eftir hversu viðkvæmar þær eru.  Niðurstöður greininga gefa vísbendingu um gæði botns, því 
hærri sem gildin eru því mengaðri/raskaðri er sýnatökusvæðið (0 = ómengað; 6 = mjög 
mengað; 7 = án lífs) (Cristian Gallo, 2024).  Öll sýni tekin undir og við eldiskvíar Háafells eru 
með lægri einkunn en 6. 

 NQI1 líffræðistuðullinn: Stuðulinn er samsettur, þ.e.a.s. hann tekur inn aðra vísa eins og AMBI, 
sem er mælikvarði á hlutfall viðkvæmra og þolinna tegunda, auk þess að byggja á 
fjölbreytileika (SN) botndýra (Rakel Guðmundsdóttir o.fl. 2022). Skv. NQI1 líffræðistuðlinum 
mælist ástandið mjög gott (blátt) eða gott (grænt) nema við kvíaþyrpingar í Skötufirði og Ytra-
Kofradýpi þar sem umfang eldisins var mest.  

 NS 9410 staðalinn: Ástand undir og við kvíaþyrpingar í lok eldis skv. NS 9420 staðlinum er 
mjög gott (blátt) á eldissvæðunum Álftafjörður og Bæjahlíð og gott (grænt) á eldissvæðinu 
Skötufjörður og Ytra- Kofradýpi.  Staðalinn nær til nokkurra þátta og við matið er lagt til 
grundvallar botndýr sem finnast á sýnatökusvæðum, niðurstöður efnamælinga og mat á 
gæðum botnssets (sjá mynd 8.2.1.3).   

 
 Tafla 8.2.1.8. Niðurstöður vöktunar á eldissvæðunum Ytra- Kofradýpi, Skötufjörður, Bæjahlíð og Álftafjörður við 
hámarks lífmassa af eldisfiski. Sýnatökur framkvæmdar við kví, 70/100 og 200/300 metrum frá kvíaþyrpingunum 
(fylgiskjöl 3).  

Yt
ra

 
- 

Ko
fra

d
 

Fjöldi 
hópa/tegunda 

Fjöldi dýra á m2 Fjölbreytileikinn 
H'(loge) 

AMBI 
líffræðistuðullinn 

NQI1 
líffræðistuðullinn 

NS 
9410 

Kví 50 300 Kví 50 300 Kví 50 300 Kví 50 300 Kví 50 300  
8 39 42 1145 276 366 0,16 2,67 2,94 5,95 2,95 2,64 0,27 0,67 0,69 2 

Sk
öt

u-
fjö

rð
ur

 Fjöldi 
hópa/tegunda 

Fjöldi dýra á m2 Fjölbreytileikinn 
H'(loge) 

AMBI 
líffræðistuðullinn 

NQI1 
líffræðistuðullinn 

NS 
9410 

Kví 100 300 Kví 100 300 Kví 100 300 Kví 100 300 Kví 100 300  
6 16 34 427 1620 1230 0,86 1,29 3,18 5,71 4,9 2,82 0,35 0,5 0,75 2 
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Fjöldi 
hópa/tegunda 

Fjöldi dýra á m2 Fjölbreytileikinn 
H'(loge) 

AMBI 
líffræðistuðullinn 

NQI1 
líffræðistuðullinn 

NS 
9410 

Kví 100  Kví 100  Kví 100  Kví 100  Kví 100   
13 13  1140 1160  2 1,67  3,3 3,24  0,5 0,51  1 

Ál
fta

-
fjö

rð
ur

 Fjöldi 
hópa/tegunda 

Fjöldi dýra á m2 Fjölbreytileikinn 
H'(loge) 

AMBI 
líffræðistuðullinn 

NQI1 
líffræðistuðullinn 

NS 
9410 

Kví 70 200 Kví 70 200 Kví 70 200 Kví 70 200 Kví 70 200  
41 42 43 4975 3763 3150 1,79 3,11 2,95 4,75 3,22 2,20    1 

 
ÁHRIF Á NÆRINGAREFNAINNIHALD SJÁVAR 
Rannsóknir á eldisvæðum með mikinn þéttleika af sjókvíaeldisstöðvum í Síle, Skotlandi og 
Miðjaðrahafinu benda ekki til að það eigi sér stað ofauðgun á svæðum þar sem mikil sjóskipti eru 
(Husa 2019). Ofauðgun þekktist hér áður fyrr á svæðum með lítil sjóskipti í Noregi en í dag eru 
sjókvíaeldisstöðvar almennt staðsettar á svæðum með góðum sjóskiptum (Grefsrud o.fl. 2022).  
Áætluð aukning næringarefna á því framleiðslusvæði í Noregi þar mest framleiðsla er á eldisfiski 
nemur tæpum 20% (Husa 2019). 
 
Á eldissvæðum Háafells eru góðir straumur og sjóskipti (kafli 3.2.1). Á árinu 2021 var gerð mæling 
í Álftafirði (strandsjávarvatnshlotinu 101-1380-C) og 2022 við Bæjahlíð í Ísafjarðardjúpi 
(strandsjávarvatnshlotinu 101-1390-C).  Viðmiðunargildi í tæknigerð vatnshlots CS2152, opið 
svæði, sem Ísafjarðardjúp fellur undir er fyrir nítrat 13,1 μmól l‐1 og 0,87 μmól l‐1  fyrir fosfat (tafla 
8.2.1.5). Álftafjörður fellur undir tæknigerð CS2352, skjólgóð svæði og þar eru viðmiðunargildi því 
sem næst þau sömu. Lítill munur á mældum gildum er við kvíaþyrpingar og á viðmiðunarstöðvum 
utan áhrifasvæðis eldisins (tafla 8.2.1.9).  Í öllum mælingum er ástandið mjög gott þar sem öll gildi 
fyrir nítrat eru undir 15 μmól l‐1   og  undir 1 μmól l‐1  fyrir fosfat við og í nágrenni við sjókvíaeldið 
(sjá töflu 8.2.1.5 í kafla 8.2.1.2). 
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ÁHRIF Á SVIFÞÖRUNGASAMFÉLAG 
Fjöldi rannsókna hafa verið gerðar í nágrannalöndum á magni svifþörunga í nágrenni við 
sjókvíaeldisstöðvar en það hefur ekki verið hægt að sýna fram á aukna framleiðslu vegna áhrifa 
eldisins.  Ástæðan er talin líklegast sú að dvalartími svifþörunga á svæðinu með hækkuð gildi 
næringarefna er of stutt til að þeir nái að bregðist við með aukinni framleiðslu.   Í Noregi er áætlað 
að framleiðsla svifþörunga aukist um 15% fram yfir náttúruleg gildi á því svæði þar sem framleiða 
eldisfisks er mest. Viðmiðið er að framleiðsla svifþörunga þurfi að aukast um 50% til að ofauðgun 
teljist eiga sér stað  (Grefsrud, E.S. o.fl. 2022). 
 

Tafla 8.2.1.9. Niðurstöður mælinga á næringarefnum í sjó við eldissvæði Háafells.  
Viðmiðunarstöðvar utan áhrifasvæðis eldisins voru í 600-1700 metra fjarlægð frá 
kvíaþyrpingum (fylgiskjal 4).  
 

 Nítrat – NO3 (μmól l‐1) Fosfat – PO4 (μmól l‐1) 
Eldissvæði Dags. Við kví 100 m 

frá kví 
Viðmið-
unarstöð 

Við kví 100 m 
frá kví 

Viðmið-
unarstöð 

Álftafjörður 18.03.2021 10.82 10.23 9.90 0.747 0.738 0.746 
Ytra-Kofradýpi 28.02.2024 11,90 11,87 11,90 0,791 0,825 0,821 
Bæjahlíð 21.03.2022 14,40 14,40 15,20 0,895 0,900 0,911 

 
Fram að þessu hafa ekki verið gerðar mælingar á magni svifþörunga, mælt sem blaðgræna a, í 
nágrenni við eldiskvíar á vegum Háafells. Í Ísafjarðardjúpi er ástand sjávar mjög gott m.t.t. 
næringarefna og því ekkert sem bendir til þess að magn svifþörunga sé óeðlilega hátt og mælingar 
benda heldur ekki til þess (kafli 8.2.1.2). Á næstu árum munu mælingar á blaðgrænu vera 
framkvæmdar við endurskoðun á vöktunaráætlun Háafells í samræmi við vöktunaráætlun 
vatnaáætlunar 2022 – 2027. 
 
ÁHRIF Á SÚREFNISINNIHALD 
Í áliti Skipulagsstofnun á umhverfismati Háafells frá 2020  telur stofnunin að á eldissvæðum geti 
orðið neikvæð áhrif á súrefnisinnihald við botn á takmörkuðu svæði undir eldiskvíum, vegna 
úrgangs frá eldinu. Með hvíld eldissvæða og tilfærslu eldiskvía frá einni eldislotu til annarrar er 
líklegt að þau verði afturkræf (Skipulagsstofnun 2020). Hinn 15. október 2021 var 
súrefnisinnihald sjávar mælt í nágrenni við kvíþyrpingar í Álftafirði og mældist það 9,1 mg/L við 
yfirborð og 8,6 mg/L á um 50 metra dýpi þar sem dýpið var mest  (fylgiskjal 3.5c).   Hinn 1. 
nóvember 2023 var súrefnisinnihald sjávar mælt í nágrenni við kvíþyrpingar í Skötufirði (á milli 
kvíaraða)  og mældist það 7,5 mg/L við yfirboð og við 85 metra dýpi við botn var styrkurinn 6,5 
mg/l (fylgiskjal 3.4b).  Norskar rannsóknir sýna að súrefnisinnihald yfir 3,5 ml/L (um 5 mg/L) 107 
við botn hefur engin áhrif á botndýrasamfélagið (Buhl-Mortensen o.fl. 2006).  
 
ÁHRIF Á BOTNÞÖRUNGA 
Aukning í magn næringarefna getur aukið vöxt tækifæristegunda fram yfir vöxt hægvaxandi 
botnþörunga.  Aukning á svifögnum getur minnkað skyggni sjávar og þar með dregið úr vexti og 
útbreiðslu þara.   Aukning næringarefni í sjó eykur vöxt áseta á marhálmi og minnkar vöxt og 
útbreiðslu tegundarinnar. Aukning í svifögnum sem setjast á botn geta breytt dýrasamfélaginu í 
skjóli kalkþörunga og auknum næringarefnum geta valdið því að einærir þörungar þeki 
kalkþörungabreiður (Husa, V. o.fl. 2016).  Neikvæð áhrif sjókvíaeldis í nágrenni við grunn 
botnsvæði á botnþörunga er því vissulega mögulega til staðar.   Mælingar á svæðum þar sem er 
umfangsmikið laxeldi eins og t.d. Hardangerfjorden, hefur aðeins verið hægt að sýna fram á 
lítilsháttar áhrif á stórþörunga vegna útlosunar frá sjókvíaeldisstöðvum (Haugland 2019).  
 
PLAST 
Búnaður sjókvíaeldisstöðvar er að mestu úr plast en það eru einkum slit á plaströrum sem notuð 
eru til að blása fóðurkögglum frá fóðurpramma út í sjókvíar, sem talin eru að valdi mestri 

 
107 Sótt 11.12.2024: https://www.ices.dk/data/tools/Pages/Unit-conversions.aspx  

https://www.ices.dk/data/tools/Pages/Unit-conversions.aspx


 

Umhverfismatsskýrsla fyrir 4.500 tonna aukningu hámarkslífmassa af laxi og regnbogasilungi 
og breytingar á eldissvæðum Háafells ehf. í Ísafjarðardjúpi. 

 

128 8. Mat á umhverfisáhrifum |       

 

plastmengun.  Í Noregi er talið að allt að 300 tonn af plastögnum geti mögulega borist árlega í 
sjóinn 108 frá sjókvíaeldi en aðrir telja um minna magn sé að ræða.  Í rannsókn í tengslum við 
starfsemi sjókvíaeldistöðva kom fram að örplast væri að finna í fóðri, sjó og botnseti í nágrenni 
eldissvæða og í og á fiskinum (Gomiero o.fl. 2020). Umfang og neikvæð áhrif örplasts í náttúrunni 
hefur verið að fá meiri athygli og vægi í umræðunni um umhverfismál. 109 

8.2.1.4 Vöktun 
 
VÖKTUN VIÐ KVÍAÞYRPINGAR 
Háafell vaktar umhverfisþætti undir og við sjókvíar félagsins. Við framkvæmdina er stuðst við 
leiðbeiningar staðlanna ISO 12878:2012 og NS 9410:2016 (tafla 8.2.1.10). Sýni hafa verið tekin 
áður en eldi hefst, þegar eldi hefur verið í hámarki og áður en svæði er tekið aftur í notkun.  Óháður 
fagaðili, Náttúrustofa Vestfjarða, hefur séð um sýnatöku, úrvinnslu og birtingu á niðurstöðum sem 
sendar eru til Umhverfis- og orkustofnunar. Yfirlit yfir þær rannsóknir sem gerðar hafa verið er 
að finna í fylgiskjöl 3 og 4 og einnig á vef Umhverfis- og orkustofnunar 110 og Náttúrustofu 
Vestfjarða. 111 
 

Tafla 8.2.1.10.  Yfirlit yfir vöktun Háafells við eldissvæði félagsins og í strandsjávarvatnshlotinu 101-1390-C í 
Ísafjarðardjúpi. 
 
Það sem á að vakta Mælingar Sýnatökustaðir Tíðni og tímasetning Heimild/leiðbeiningar 
Sjávarbotn undir og við 
kvíar   

Botndýr,  
efnamælingar og 
botnset 

Öll eldissvæði Háafells. 
Við og undir kvíum.  

ISO 12878 ISO 12878 og NS 
9410  

Sjávarbotn utan áhrifa-
svæðis eldissvæðisins  

Botndýr,  
efnamælingar og 
botnsset 

Utan áhrifasvæðis 
eldisins  

ISO 12878 ISO 12878 og NS 
9410 (Steinunn Hilma 
Ólafsdóttir 2022) 

Magn næringarefni  í 
sjó  

Nítrat og fosfat Í nágrenni kvíaþyrpinga 
og utan áhrifasvæðis á 
því eldissvæði sem er 
mestur lífmassi af fiski  

Að lágmarki 4 sinnum 
á ári, einu sinni í eitt 
ár af 6. Sýntaka í 
janúar og febrúar. 

(Umhverfisstofnun 
2022b; Kristín 
Valsdóttir o.fl. 2022) 

Súrefnismettun Súrefni Súrefnisstyrkur við botn Það  sem 
Hafrannsóknastofnun 
telur fullnægjandi  
 

(Skipulagsstofnun 
2020) 

Magn svifþörunga í sjó Blaðgrænu a Í nágrenni kvíaþyrpinga 
og utan áhrifasvæðis á 
því eldissvæði sem er 
mestur lífmassi af fiski 

2 sinnum á ári, einu 
sinni í eitt ár af 6. 
Sýntaka frá mars til 
október. 

(Umhverfisstofnun 
2022b; Kristín 
Valsdóttir o.fl. 2022) 

Botnþörungar á hörðum 
botni 

Tegunda-
samsetning, 
þéttleiki og þekja 

Seyðisfjörður og 
Skötufjörður  

Lágmarki á 6 ára 
fresti. Við 
stórstraumsfjöru í júlí 
eða ágúst. 

(Umhverfisstofnun 
2022b; Lilja 
Gunnarsdóttir 2022) 

 
VÖKTUN VEGNA ENDURSKOÐUNAR Á BURÐAÞOLI 
Í áliti Skipulagsstofnunar á umhverfismati Háafells frá 2020 er bent á að hafa ber í huga að í 
burðarþolsmati Hafrannsóknastofnunar kemur fram að burðarþolsmörkin séu ekki endanleg og 
að búast megi við að burðarþol verði endurmetið ef þörf krefur. Gert sé ráð fyrir að nákvæm 
vöktun á áhrifum eldis fari fram samhliða eldinu og að slík vöktun sé forsenda fyrir hugsanlegu 
endurmati á burðarþoli fjarða (Skipulagsstofnun 2020):  
 Vöktun verði á súrefnisstyrk við botn og styrk næringarefna í sjó og að tilhögun og nákvæmni 

þeirrar vöktunar sé í samræmi við það sem Hafrannsóknastofnun telur fullnægjandi til að 
byggja á við endurskoðun burðarþolsmats.  

 Að vöktun á næringarefnum fari fram þegar styrkur þeirra er hvað mestur. 
 
Í síðustu vöktunarmælingum hefur súrefni verið mælt við sjókvíar Háafells (fylgiskjal 3) og einnig 
næringarefnainnihald í sjó (fylgiskjal 4).  

 
108 Sótt 14.12.2024: https://www.nrk.no/tromsogfinnmark/naturvernforbundet_-mer-enn-300-tonn-mikroplast-fra-foringsror-gar-rett-i-
havet-1.13826213  
109 Sótt 14.12.2024: https://nyr.ruv.is/frettir/erlent/2024-02-27-orplast-fannst-i-ollum-fylgjum-kvenna-i-nyrri-rannsokn-406021  
110 Sótt 11.12.2024: https://ust.is/atvinnulif/mengandi-starfsemi/starfsleyfi/eldi-sjavar-og-ferskvatnslifvera/haafell-isafjardardjupi/  
111 Sótt 11.12.2024: https://nave.is/documents/  

https://www.nrk.no/tromsogfinnmark/naturvernforbundet_-mer-enn-300-tonn-mikroplast-fra-foringsror-gar-rett-i-havet-1.13826213
https://www.nrk.no/tromsogfinnmark/naturvernforbundet_-mer-enn-300-tonn-mikroplast-fra-foringsror-gar-rett-i-havet-1.13826213
https://nyr.ruv.is/frettir/erlent/2024-02-27-orplast-fannst-i-ollum-fylgjum-kvenna-i-nyrri-rannsokn-406021
https://ust.is/atvinnulif/mengandi-starfsemi/starfsleyfi/eldi-sjavar-og-ferskvatnslifvera/haafell-isafjardardjupi/
https://nave.is/documents/
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STRANDSJÁVARVATNSHLOT  
Háafell er með sjókvíaeldi í tveimur strandsjávarvatnshlotum, Álftafirði og Ísafjarðardjúpi. Eitt 
fyrirtæki er með sjókvíaeldi í Álftafirði en þar er einnig að finna aðra iðnaðarstarfsemi. Í 
Ísafjarðardjúpi eru fleiri en einn aðili með sjókvíaeldi.    Í vöktunaráætlun vatnaáætlunar fyrir árin 
2022 – 2027 er skilgreint hvað á að vakta og hve oft (Umhverfisstofnun 2022b). Yfirlit yfir 
framkvæmd vöktunar Háafells er að finna í töflu 8.2.1.10 og í sumum tilvikum eru kröfurnar meiri 
en gert er ráð fyrir í vöktunaráætlun vatnaáætlunar m.a. vegna meiri krafna í ISO 12878:2012 
staðlinum.  Náttúrustofa Vestfjarða hefur útbúið vöktunaráætlun fyrir tímabilið 2022-2027 
(Cristian Gallo, 2021) og verður hún endurskoðuð seinni hluta ársins 2025.  

8.2.1.5 Mótvægisaðgerðir 
 
VAL Á ELDISSVÆÐI OG BÚNAÐUR 
Með það að markmið að halda umhverfisáhrifum í lágmarki hefur verið lögð áhersla á að fastur 
úrgangur frá eldinu dreifist yfir stór þynningarsvæði með eftirfarandi:  
 Drei�istraumur: Eldissvæði eru með tiltölulega góðum dreifistraumi þannig að úrgangur frá 

eldinu dreifist yfir stærra svæði.  
 Dýpi: Valin hafa verið svæði fyrir kvíaþyrpingarnar með tiltölulega góðu dýpi undir kvíunum 

sem tryggir betri dreifingu á úrgangi. Dýpi undir sjókvíum er í flestum tilvikum 50-100 metrar.  
 Drei�ing kvía: Sjókvíum dreift yfir stórt svæði til að dreifa enn frekar úrgangi frá eldinu og 

minnka álag á botndýralífið.  Nokkrir tugi metra eru hafðir á milli sjókvía í hverri kvíaröð og 
nokkur hundruð metrar eru hafðir á milli kvíaraða. 

 
HÁMARKS LÍFMASSI Á ELDISSVÆÐI 
Í umsögn við matsáætlun var farið fram á að tilgreindur væri hámarkslífmassa á hverju eldissvæði 
eftir breytingu. Hámarks lífmassi á einstökum eldissvæðum Háafells verður 9.000 tonn. Samtals á 
öllum eldissvæðum á sjókvíaeldissvæðum (árgangasvæðum) Háafells verða að hámarki 11.300 
tonn hverju sinni.  Háafell hefur ávallt lagt áherslu á að hafa fleiri en eitt eldissvæði á hverju 
sjókvíaeldissvæði og þannig er möguleiki að dreifa eldinu á fleiri eldissvæði ef álag reynist of mikið 
á aðal eldissvæðum fyrirtækisins sem eru Ytra- Kofradýpi, Skötufjörður og Bæjahlíð.  
 
SKIPULAG ELDIS 
Eldið er þannig skipulagt að tiltölulega lítill þéttleiki af fiski er hafður í sjókvíunum, góð stjórnun 
er á fóðruninni og svæðið hvílt vel áður en það er tekið aftur í notkun:   
 Þéttleiki af �iski: Stýring á þéttleika fiska í kvíum er einn mikilvægasti þátturinn til að draga úr 

neikvæðum áhrifum á botndýralíf. Færri fiskar á rúmmálseiningu leiða til minna botnfalls á 
flatarmálseiningu. Með stjórnun á þéttleika fiska er þannig hægt að stýra lífrænu álagi á 
botndýralíf í samræmi við niðurbrot á lífrænum leifum og burðarþoli einstakra botnsvæða. Að 
hámarki er haft 15 kg/m3 af fiski í hverri sjókví.  

 Fóðrun: Við fóðurgjöf er notast við gervigreind þar sem fóðrun er tölvustýrð og til að fylgjast 
með fóðurtöku fisksins eru notaðar myndavélar til að lágmarka fóðurtap.  

 Hvíld svæða: Til að halda umhverfisáhrifum vegna losunar frá eldinu í lágmarki er miðað við 
að nota þrjú árgangasvæði. Gert er ráð fyrir þriggja ára framleiðsluferli á hverju árgangasvæði 
og þar af verði alltaf eitt svæði í hvíld þriðja hvert ár.  Með þessu móti á botndýralífið undir og 
við kvíaþyrpingarnar að jafna sig áður en ný kynslóð af eldisfiski er sett út á viðkomandi svæði. 

 
VIÐBRÖGÐ  
Skv. stöðlunum ISO 12878:2012 og NS 9410:2016 er gert ráð fyrir aukinni tíðni sýnatöku eftir því 
sem mælingar sýna lakara ástand botns og botndýralífs undir kvíum.  Í tilfellum sem niðurstaða 
sýnatöku er ástandsstuðull 3 við hámarks lífmassa og eftir hvíld svæðis mælist ástandstuðulinn 2, 
3 eða 4 skulu viðbrögðin vera eftirfarandi:  
 Ástandsstuðul 2 er sýnataka við hálfan hámarks lífsmassa í eldiskvíum og einnig við hámarks 

lífmassa.  
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 Ástandsstuðull 3 er sýnataka við hálfan hámarks lífsmassa í eldiskvíum og einnig við hámarks 
lífmassa.  Fyrir næstu kynslóð verður framkvæmdaaðili að koma með aðgerðir sem draga úr 
lífrænu álagi.   

 Ástandsstuðull 4 þá er álag á svæðinu of mikið.  
 
VIÐBRÖGÐ VIÐ ÁSTANDSTUÐLI 3 
Í tilfellum þegar ástandsstuðull er 3 á tilteknu eldissvæði við sýnatöku eftir hvíld, rétt fyrir 
fyrirhugaða útsetningu, þarf framkvæmdaaðili að koma með úrbætur um hvernig fyrirhugað væri 
að draga úr álagi á svæðinu. Til viðbótar því að hægt yrði að hliðra kvíaþyrpingu til innan 
eldissvæðis er einnig hægt að minnka magn af fiski sem færi aftur á svæðið: 
 Árgangasvæði A: Nú er allt eldi í Kofradýpi og þar er möguleiki á að bæta við kvíaþyrpingu yst 

á eldissvæðinu og vera jafnframt með eldissvæðin Álftafjörð og/eða Seyðisfjörð. 
 Árgangasvæði B: Allt eldi hefur fram að þessu verið við Bæjahlíð.  Mögulegt er einnig að vera 

með eldið á eldissvæðinu Kaldalón. 
 Árgangasvæði D:  Aðeins eitt eldissvæði, Skötufjörður, þar sem eldið hefur fram að þessu verið. 

Mögulegt er að bæta við kvíaþyrpingu innar á svæðinu og jafnframt að færa hluta eldisins inn 
á varasvæði (árgangasvæði C). 

 
VIÐBRÖGÐ VIÐ ÁSTANDSTUÐLI 4 
Í tilfellum þegar ástandsstuðulinn er 4 þá er óheimilt að setja seiði í eldiskvíar á svæðinu þar til 
ástandið er orðið ásættanlegt aftur.  Háafell hefur allt frá upphafi lagt áherslu á að hafa tvö eða 
fleiri eldissvæði á árgangasvæði til að geta dreift álaginu og hafa þar með möguleika á að setja 
eldissvæði í langa hvíld. Á árgangasvæði D er eingöngu eitt eldissvæði en upphaflega var gert ráð 
fyrir að nota það sem varasvæði fyrir árgangasvæðin A, B og C.    Áhættumat erfðablöndunar 
breytti þeim áformum tímabundið.  
 
PLAST 
Öllu þurrfóðri er nú blásið um plaströr úr fóðurpramma yfir í sjókvíar með tilheyrandi sliti þannig 
að plastagnir (örplast)  berast í sjóinn.  Fóðurkögglar eru harðir og þegar þeir slást utan í veggi 
rörsins að innanverðu losna plastagnir og berast út í sjóinn.   Hér áður fyrr var fóðri oft dælt með 
vatni/sjó út í sjókvíarnar. Nú er verið að skoða möguleika á að dæla fóðri um plaströr með sjó og 
draga þannig úr eða koma í veg fyrir að plastagnir losni og valdi mengun. Nýr fóðurprammi 
Háafells, Kambsnes er búinn úrtaki fyrir sjó til þess að undirbúa fyrir vatnsfóðrun, slík fóðrun 
slítur ekki fóðurrörum eins og þegar fóðrað er með lofti með miklum hraða í slöngum, heldur er 
fóðrinu dældu með sjó og þar af leiðandi eyðist ekki plastið. 
 
Tafla 8.2.1.11. Samantekin áhrif eldisins á botndýralífið og lífríkið í nágrenni við eldiskvíarnar. 
 
Áhrif  Botndýrum við kvíar fækkar og í verstu tilvikum á sér stað súrefnisþurrð niður við botn.  

 Plast frá eldinu berst í lífverur.  
 

Mótvægis-
aðgerðir 

 Staðsetja eldið á opnum svæðum þar sem straumur og meira dýpi dregur úr 
umhverfisáhrifum. 

 Svæðið hvílt þriðja hvert ár. 
 Eftirlit með fóðrun til að lágmarka það fóður sem fer til spillis. 
 Vöktun á ástandi undir kvíunum á meðan á eldinu stendur og þannig hægt að grípa til 

ráðstafana í tíma ef álagið er talið of mikið. 
 Dæla fóðurkögglum með sjó í gegnum fóðurlagnir er til skoðunar.  
 

Niðurstaða Áhrifin eru nokkuð neikvæð, tímabundin og afturkræf. 
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8.2.1.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Undir og við eldiskvíar safnast lífrænn úrgangur frá fiskinum og fóðurleifar sem ná að 
sökkva til botn, botndýrum fækkar og í verstu tilvikum getur átt sér stað súrefnisþurrð niður við 
botn. Plast sem berst frá eldinu veldur mengun.  
Verndargildi: Fyrirhuguð eldissvæði hafa ekki verndargildi en það kunna hugsanlega að finnast 
fornminjar og verður þá tekið tillit til þeirra í samráði við viðeigandi stjórnvald.  
Tími og eðli áhrifa: Með vöktun er metið hvernig lífrænn úrgangur sem berst frá eldinu hefur 
tímabundin áhrif á botndýralífið undir eldiskvíunum. Eftir hvíld eða þegar eldinu er hætt á 
svæðinu eru áhrifin afturkræf.   
Niðurstaða: Með vöktun og hæfilegri hvíld á eldissvæðum eru áhrif eldisins staðbundin og talin 
nokkuð neikvæð.  
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8.2.2 Loftslag 

8.2.2.1 Grunnástand 
 
KOLEFNISSPOR LAXELDIS 
Á árinu 2017 vann Umhverfisráðgjöf Íslands verkefni fyrir Landsamband fiskeldisstöðva um 
kolefnisspor laxeldis. Meginniðurstaða verkefnisins var að heildarlosun gróðurhúsalofttegunda 
frá laxeldi í sjó á Íslandi hafi verið um 31.000 tonn CO2-ígilda árið 2017, eða sem nemur 3,21 kg 
CO2-ígilda á hvert kíló af tilbúinni afurð. Þessi niðurstaða er í góðu samræmi við erlenda 
útreikninga, sem flestir hafa gefið niðurstöðu á bilinu 2,88-4,13 kg/kg (meðaltal 3,76 kg/kg). 
Kolefnisspor laxeldis er samkvæmt þessu svipað og við veiðar á villtum fiski og lægra en í flestri 
annarri framleiðslu á dýraafurðum til manneldis (Stefán Gíslason og Birna Sigrún Hallsdóttir 
2018). Heildarlosun fiskeldis mældist 142 þúsund tonn CO2-ígildi árið 2021 112 og hafði þannig 
aukist mikið frá árinu 2017 samfara mikilli framleiðsluaukningu.  Gera má ráð fyrir enn frekri 
aukningu á síðustu árum samfara aukinni uppbyggingu og framleiðslu laxeldis í sjókvíum.  
 
LOFTSLAGSVEGVÍSIR FISKELDIS 
Samtök fyrirtækja í sjávarútvegi (2023) hafa látið útbúa loftslagsvegvísi fiskeldis. Þrenns konar 
áskoranir eru fram undan í fiskeldi til að ná markmiðum um losun árið 2030: 113 
 Olíunotkun á hafi.  

 
112 Sótt 22.11.2022: https://www.loftslagsvegvisar.is/fiskeldi1  
113 Sótt 22.11.2024: https://www.loftslagsvegvisar.is/fiskeldi1  

https://www.loftslagsvegvisar.is/fiskeldi1
https://www.loftslagsvegvisar.is/fiskeldi1
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 Úrgangur hjá landeldi og sjókvíaeldi.  
 Innlend fóðurframleiðsla. 
 
Sett hafa verið fram nokkur markmið sem stefnt er á að ná á árinu 2030 (Samtök fyrirtækja í 
sjávarútvegi 2023). Háafell er félagi í Samtökum fyrirtækja í sjávarútvegi og þannig þátttakandi í 
loftslagsvegvísi fiskeldis.  
 
Háafell er samstarfsaðili hjá Bláma sem hefur það meginmarkmið að styðja við og efla nýsköpun 
og þróun orkuskiptaverkefna með því að auka hlutfall vistvæns eldsneytis, vetnis og rafeldsneytis 
í samgöngum og iðnaði. 114 Sviðsmyndin er að skipta út jarðefnaeldsneyti í Ísafjarðardjúpi fyrir 
árið 2040 með samstilltu átaki stjórnvalda, fyrirtækja og sveitarfélaga við Djúpið (Anna María 
Daníelsdóttir o.fl. 2022).  
 
STAÐA MÁLA HJÁ HÁAFELLI 
Fóðurprammar Háafells eru báðir með tvíorkulausn, geta bæði nýtt landrafmagn og olíu. Búið er 
að koma fyrir landtengingu í Skarðshlíð með mjög góðum árangri en Háafell var fyrsta 
eldisfyrirtækið á Vestfjörðum til þess að taka landtengingu í notkun. Báðir prammarnir eru með 
stórum rafhlöðum sem virka sem varaafl í landtengingu, en ef landtenging nýtur ekki við keyra 
dísel vélarnar inná rafhlöðurnar og þannig má taka niður keyrslu tíma vélanna um 70% og taka 
olíunotkun niður um 50%. Háafell hefur þannig verið leiðandi í orkuskiptum. Allir bátar félagsins, 
nota olíu sem orkugjafa.  Olíunotkun báta og fóðurpramma var 174.887 lítrar á árinu 2023.  
Úrgangur til förgunar er áætlaður 2.300 kg og magn poka utan af fóðri til endurvinnslu var áætlað 
2.000 kg. 

8.2.2.2 Viðmið 
 Skuldbindingar Íslands í loftslagsmálum. 115  
 Lög nr. 7/1998 um hollustuhætti og mengunarvarnir og ýmsar reglugerðir. 116 
 Loftslagsvegvísir fiskeldis (Samtök fyrirtækja í sjávarútvegi 2023). 
 Markmið samstarfsverkefnis Bláma að auka hlut vistvæns eldsneytis, vetnis og rafeldsneytis í 

samgöngum og iðnaði (Anna María Daníelsdóttir o.fl. 2022). 

8.2.2.3 Umhverfisáhrif 
 
ÓVERULEGUR ÞÁTTUR Í HEILDARLOSUN 
Laxeldi á óverulegan þátt í heildarlosun gróðurhúsalofttegunda á Íslandi. Losun greinarinnar 
liggur að langmestu leyti í framleiðslu og flutningum á fóðri sem að mestu er framleitt erlendis. 
Losun vegna framleiðslu fóðursins reiknast í framleiðslulandinu og er því ekki formlega hluti af 
reiknaðri losun Íslands, þó að hún reiknist með í kolefnisspori greinarinnar. Sú losun sem verður 
vegna brennslu jarðefnaeldsneytis, notkunar raforku og meðhöndlunar úrgangs reiknast á hinn 
bóginn sem hluti af losun Íslands, en sú losun er lítil í þessu samhengi (Stefán Gíslason og Birna 
Sigrún Hallsdóttir 2018). 
 
HELSTU ÁHRIFAÞÆTTIR 
Langstærsti hlutinn af kolefnisspori laxeldis á Íslandi (um 93%) liggur í framleiðslu og flutningum 
á fóðri. Um 3% stafa af framleiðslu og flutningi umbúða og um 2% af flutningi afurða til 
dreifingarstöðva. Aðrir þættir hafa minna vægi. Af þessu er ljóst að áhrif greinarinnar á loftslagið 
liggja fyrst og fremst í starfsemi sem fram fer utan laxeldisstöðvanna sjálfra (Stefán Gíslason og 
Birna Sigrún Hallsdóttir 2018).  Í Noregi er áætlað að hlutfall kolefnisspors laxeldis sé um 11% 
vegna sjókvíeldisins sjálfs og er þá miðað við allt ferlið frá hrogni til neytanda. 117  Hlutfallið getur 
þó verið mjög breytilegt allt eftir því hvernig staðið er að flutningi afurða á markað og þar vegur 

 
114 Sótt 22.11.2024: https://blami.is/  
115 Sótt 22.11.2022: https://loftslagsrad.is/heim/loftslagsbreytingar/skuldbindingar_islands/  
116 Sótt 22.11.2022: https://ust.is/loft/loftgaedi/log-og-reglur/  
117 Sótt 23.11.2024: https://www.barentswatch.no/havbruk/greenhouse-gas-emissions  

https://blami.is/
https://loftslagsrad.is/heim/loftslagsbreytingar/skuldbindingar_islands/
https://ust.is/loft/loftgaedi/log-og-reglur/
https://www.barentswatch.no/havbruk/greenhouse-gas-emissions
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kolefnisspor flugs hátt (Johansen o.fl. 2022).  Þetta þýðir að rekstraraðilar stöðvanna hafa 
takmarkaða möguleika á að draga úr neikvæðum áhrifum greinarinnar á loftslag jarðar. Vissulega 
myndi bætt nýting fóðurs minnka kolefnissporið, en úrbótum á því sviði eru takmörk sett þar sem 
greinin er þegar nálægt þekktu lágmarki hvað varðar fóðurnotkun á hvert kg af fiski (Stefán 
Gíslason og Birna Sigrún Hallsdóttir 2018). 

8.2.2.4 Vöktun 
Árlega eru sendar losunarskýrslur til Umhverfis- og orkustofnunar; Grænt bókhald og 
útstreymisbókhald. Þar er m.a. tekin saman olíunotkun og losun úrgagns.  

8.2.2.5 Mótvægisaðgerðir 
 
BÆTT NÝTING 
Bætt nýting fóðurs og lágmörkun affalla í framleiðslunni eru þeir þættir í starfsemi laxeldisstöðva 
sem hafa mest áhrif á kolefnissporið og fela því í sér helstu tækifærin til úrbóta hvað þetta varðar 
(Stefán Gíslason og Birna Sigrún Hallsdóttir 2018). Hér er takmarkað hægt að bæta nema viðhalda 
þeim árangri sem náðst hefur í lágum fóðurstuðli og litlum afföllum.   
 
ORKUSKIPTI OG ORKUSPARNAÐUR 
Brennsla olíu í báta- og bílvélum á sinn hlut í kolefnisspori laxeldis, þó að þessi þáttur sé vissulega 
óverulegur í heildarsamhenginu. Allar aðgerðir sem miða að því að lágmarka notkun 
jarðefnaeldsneytis eru þó til þess fallnar að hægja á loftslagsbreytingum, hvort sem það er gert 
með markvissara viðhaldi og rekstri báta og bíla eða með því að knýja þá með hreinni orkugjöfum 
(Stefán Gíslason og Birna Sigrún Hallsdóttir 2018).    
 
Á einu eldissvæði Háafells í Skötufirði var komið fyrir landtengingu fyrir rafmagn og á meðan eldi 
er á þeirri staðsetningu í firðinum er unnt að nota eingöngu rafmagn í fóðurprammann sem 
orkugjafa.  Hjá Háafelli eru núna tveir fóðurprammar í notkun, báðir með tvíorkulausn (e. hybrid) 
og þannig hægt að lækka olíunotkun um helming miðað við fóðurpramma sem eingöngu keyra á 
olíu (Anna María Daníelsdóttir o.fl. 2022; Fjord control 2023). Landtengingum verður fjölgað eftir 
því sem innviðir í Ísafjarðardjúpi gefa möguleika á. 
 
Allir bátar félagsins eru keyrðir á olíu. Þegar kemur að endurnýjun báta verður það metið hvort 
skipta eigi yfir í hreina orkugjafa og verður þá horft til stöðu tækninnar og innviða. Tvíorkulausn 
minnkar olíunotkun báta um 30-50% (Anna María Daníelsdóttir o.fl. 2022).  
 
BÆTT MEÐHÖNDLUN ÚRGANGS 
Meðhöndlun úrgangs á ekki stóran þátt í kolefnisspori laxeldis en reynt er að stuðla að sem mestri 
endurnotkun, þ.e. að stuðla að því að hlutir sem til falla í rekstrinum séu notaðir aftur, annað hvort 
í eigin rekstri eða annars staðar. Allt rusl sem fellur til á sjó og landi er flokkað hjá Háafelli og á 
árinu 2023 fór rúmlega helmingur af því í endurvinnslu.    
 
Á árinu 2023 voru um 35 tonn af dauðfiski sem komu í land og fór að mestu í frystingu í 
loðdýrafóður á Ísafirði. Allur dauðfiskur hjá Háafelli fer í meltugerð frá árinu 2025.  

8.2.2.6 Niðurstaða 
 
Einkenni:  Losun gróðurhúsalofttegunda frá bátum, fóðurprömmum og annarri starfsemi 
Háafells.  
Verndargildi: Skuldbindingar Íslands í loftslagsmálum. 
Tími og eðli áhrifa: Áhrif sjókvíaeldis afturkræf ef eldinu verður hætt. 
Niðurstaða: Áhrif sjókvíaeldis Háafells á loftslaga eru metin óverulegt. 
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Tafla 8.2.2.1. Samantekin áhrif framkvæmda á loftslag og mótvægisaðgerðir. 
 
Áhrif Losun gróðurhúsalofttegunda  

Mótvægis-
aðgerðir 

 Fóðurprammar með tvíorku eða eingöngu rafmagn. 
 Við endurnýjun báta verður það metið hvort skipta eigi yfir í hreina orkugjafa. 
 Allt rusl sem fellur til á sjó og landi er flokkað og endurnýtt að hluta. 

Niðurstaða Óveruleg áhrif. 
 

8.2.2.7 Heimildir 
Anna María Daníelsdóttir, Tinna Rún Snorradóttir og Þorsteinn Másson 2022. Orkuskipti í 

Ísafjarðardjúpi. Blámi. 12 bls. 
Fjord control 2023. Hybrid Report. Haafell. Report period. Diesel Usage Kambsnes. 6 bls. 
Gauti Geirsson 2024. Á sjókvíaeldi sér framtíð á Íslandi? Sýn Háafells á þróun greinarinnar. 

Erindi á Sjávarútvegsdagurinn 2024.  
Johansen et al. 2022. Greenhouse gas emissions of Norwegian salmon products. Report. Sintef. 

2022:01198. 92 p + Appendices 
Samtök fyrirtækja í sjávarútvegi 2023. Loftslagsvegvísir fiskeldis. 118  
Stefán Gíslason og Birna Sigrún Hallsdóttir 2018. Kolefnisspor íslensks laxeldis og aðgerðir til að 

minnka það. Unnið fyrir Landssamband fiskeldisstöðva. Umhverfisráðgjöf Íslands ehf. 
(Environice) 38 bls. 

 

8.2.3 Nytjastofnar sjávar 

8.2.3.1 Grunnástand 
 
SJÁVARFISKAR 
Í Ísafjarðardjúpi er að finna fjölmargar fisktegundir (kafli 3.3.4). Margar þeirra eru nytjaðar og 
veiðar botnfiska fer aðallega fram í álnum utan við Æðey (kafli 6.3).  Grunnsævi og fjörur við Ísland 
gegna veigamiklu hlutverki sem uppeldisstöð fyrir marga okkar helstu nytjafiska.  Stofnstærð 
margra flatfiska er í beinu hlutfalli við 
flatarmál á heppilegu búsvæði fyrir 
ungviði. Hið sama gildir um fleiri 
tegundir eins og  ufsa og þorsk þó 
sambandið sé ekki eins sterkt þar 
sem ungviði þeirra nýta fjölbreyttari 
búsvæði (Björn Gunnarsson og 
Höskuldur Björnsson, 2019). 
 
RÆKJA 
Hafrannsóknastofnun fer árlega í 
stofnstærðarmælingar á rækju í 
Ísafjarðardjúpi. Togað er á fyrirfram 
skilgreindum togslóðum, sumum 
árlega en öðrum sjaldnar. Fylgst 
hefur verið vel með ástandi 
rækjustofnsins í Ísafjarðardjúpi á 
síðustu áratugum, kortlagt magn, 
metið afrán og dreifing rækjunnar í 
Djúpinu.  Gerðar hafa verið 
rannsóknir á rækjulirfum í Ísafjarðar-
djúpi m.a. hvenær og hve lengi þær 
eru sviflægar í yfirborði sjávar (kafli 

 
118 Sótt 22.11.2024: https://www.sfs.is/frett/sjavarutvegur-leidandi-i-loftslagsmalum  

Mynd 8.2.3.1. Rækja í Ísafjarðardjúpi. Lífmassavísitala 
(heildarstofn), veiðistofnsvísitala, kvendýravísitala og vísitala 
ungrækju. Lárétt lína sýnir viðmiðunargildi fyrir ástand stofnsins 
(20% af meðaltali þriggja hæstu vísitalna). 
(Hafrannsóknastofnun 2023).  
 

https://www.sfs.is/frett/sjavarutvegur-leidandi-i-loftslagsmalum
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3.3.2). Fylgst hefur verið með ástandi ungrækju í áratugi og hefur vísitala verið töluvert lægri á 
þessari öld en á síðustu áratugum síðustu aldar (mynd 8.2.3.1). Ungrækja er skilgreind sem allir 
einstaklingar með skjaldarlengd minni en 13 mm (Hafrannsókna-stofnun 2023).  
 
Það er misjafnt á milli ára hvar rækja veiðist í Ísafjarðardjúpi en almennt er meira um rækju innan 
við Æðey en fyrir utan (kafli 6.2).  Miklar sveiflur eru í lífmassavísitölu og vísitölu veiðistofns á 
milli ára.  Vísitölurnar hafa almennt verið lægri á þessari öld en seinni hluta síðustu aldar (mynd 
8.2.3.1).    

8.2.3.2 Viðmið 
 Lög nr. 71/2008 um fiskeldi. Stuðla að ábyrgu fiskeldi og tryggja verndun villtra nytjastofna. 

Skal í því skyni m.a. leitast við að koma í veg fyrir hugsanleg spjöll á villtum nytjastofnum og 
lífríki þeirra og tryggja hagsmuni þeirra sem nýta slíka stofna. 

 Lög nr. 116/2006 um stjórn fiskveiða. Markmið laganna er að stuðla að verndun og 
hagkvæmri nýtingu nytjastofna. 

8.2.3.3 Umhverfisáhrif 
 
8.2.3.3.1 Sjávarfiskar 
Laxeldi í sjókvíum getur haft margskonar áhrif á villta nytjastofna í nágrenninu; (i) breytingar á 
hegðun, (ii) breytingar á lífeðlisfræði og (iii) breytingar á lifun (hæfni) (Bøhn o.fl. 2024). 
 
ÁHRIF Á ATFERLI 
Rannsóknir í Noregi hafa sýnt að við ákveðnar aðstæður geta tegundir eins og ufsi og þorskur  
safnast saman í miklu magni í nálægð við kvíaþyrpingar. Um er að ræða fisk af öllum stærðum en 
meira er af stærri fiski við kvíaþyrpingar en utan þeirra (Dempster o.fl. 2009, 2010).  
Ísafjarðardjúp er uppeldissvæði fyrir margar fisktegundir og í einhverju mæli geta tegundir 
nytjafiska sótt undir kvíarnar.  
 
Fram hefur hefur komið í rannsóknum  að  árstíðarbreytingar eru  í tegundasamsetningu og magni 
af fiski undir kvíaþyrpingunum (Humborstad o.fl. 2021). Ástæðan fyrir því að villtur fiskur safnast 
saman í nágrenni við kvíaþyrpingar getur verið aukinn aðgangur að fæðu (fóðurkögglar), 
uppsöfnun á bráð sem laðar að rándýr og dagleg starfsemi á stöðinni (hljóð, ljós) (Callier o.fl. 
2017). Í  Noregi er talið að helsta ástæðan fyrir því að villtir fiskar laðast að kvíaþyrpingum megi 
rekja til fóðurs sem berst frá eldisstöðinni vegna yfirfóðrunar (Uglem o.fl. 2014).  
 
Fyrirhugað sjókvíaeldi mun að öllum líkindum aðeins hafa áhrif á dreifingu þess þorsks eða 
þéttleika sem er til staðar á ákveðnum svæðum í Ísafjarðardjúpi.  Fiskur sækir á svæði þar sem 
fæðu er að finna. Rannsóknir á þorski sýna m.a. að hann sækir inn á ósasvæði á þeim tíma sem 
laxaseiði ganga til sjávar (Hedger o.fl. 2011). 
 
ÁHRIF Á HRYGNINGU 
Í atferlisrannsóknum á þorski við Noreg sem var merktur á hrygningarslóð kom fram að mest af 
honum hélt sig innan við viku við kvíaþyrpingar, en sumir voru í meira en mánuð í nágrenni við 
þær.  Rúmlega 50% af þorskinum hélt sig við kvíaþyrpingarnar og hærra hlutfall eftir því sem 
hrygningarsvæði voru nær, en þau voru í um 0,5 til 10 km fjarlægð frá sjókvíaeldisstöðvunum.   
Niðurstöður þessarar atferlisrannsóknar var einnig að  laxeldið hefði ekki truflandi áhrif á 
hrygninguna (Skjæraasen o.fl. 2021,2022). Hrygningarvæði þorsks í Ísafjarðardjúpi eru tiltölulega 
lítil og utan eldissvæða Háafells (kafli 3.3.4).  Aukið fæðuframboð við kvíaþyrpingar hefur jákvæð 
áhrif á framleiðslu hrogna, en minna er vitað um gæði hrognanna og lifun lirfa (Bøhn o.fl. 2024). 
 
VERNDARSVÆÐI OG FÆÐA 
Fóðurkögglar sem berst frá laxeldi fellur til sem fæða fyrir sjávarfiska, en með því að éta það 
breytist fitusýrusamsetning fisksins (Meier o.fl. 2023).   Jákvæðu áhrifin eru einnig að 
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kvíaþyrpingar  vernda svæði fyrir fiskstofna gagnvart veiðum þar sem  veiðar eru bannaðar innan 
eldisstöðva  sem og aukið fæðuframboð hefur jákvæð áhrif á holdafar fisksins og vöxt (Dempster 
o.fl. 2011). Almennt eru neikvæð áhrif laxeldis á villta fiskstofna takmörkuð en bent er á þörf fyrir 
meiri rannsóknir (Bøhn o.fl. 2024). 
 
8.2.3.3.2 Rækja 
 
8.2.3.3.2.1 Áhrif á afrán og útbreiðslu rækju 
 
ÁHRIF SJÓKVÍAELDIS Á FÆÐUMÖGULEIKA RÆKJU 
Rækja lifir m.a. á lífrænum úrgangi (Ivanova 2000) og er því líklegt að hún éti einnig skít fiska sem 
berst niður á botninn undir kvíunum. Niðurstöður rannsókna sýna að rækja sem heldur sig í 
nágrenni við eldiskvíar inniheldur álíka samsetningu fitusýra (plöntuolía) og er að finna í fóðrinu. 
Það er þó ekki vitað hvort rækjan fær í sig fitusýrurnar með því að éta skít, fóður eða lífverur sem 
hafa étið fóður/saur (Olsen o.fl. 2012). Líklegt er að aukið fæðuframboð undir kvíum dragi að 
rækju eins og þekkt er með ljósátu og rauðátu (Taranger o.fl. 2014).  Sjókvíaeldið getur því 
hugsanlega haft jákvæð áhrif á fæðuframboð fyrir rækju í Ísafjarðardjúpi og þar með styrkt 
rækjustofninn sem aftur yki afrakstursgetu hans. Miklar náttúrulegar sveiflur hafa verið í lífmassa 
rækju í Ísafjarðardjúpi á milli ára (mynd 8.2.3.1) og getur því verið erfitt að sýna fram á hvort sem 
er jákvæð eða neikvæð áhrif á rækjustofninn. 
 
AFRÁN SVIFLÆGRA RÆKJULIRFA 
Fram hefur komið að regnbogasilungur í kvíum hjá Háafelli étur ljósátu en ekki hafa fundist 
vísbendingar um að lax éti ljósátu í kvíum Háafells.  Það kann að vera mögulegt að eldisfiskur éti 
eitthvað af rækjulirfum en hafa ber í huga að hann er daglega fóðraður með þurrfóðri og hlutfall 
náttúrulegra fæðu verðu því aldrei mikið. Aftur á móti éta villtir fiskar og önnur dýr í 
Ísafjarðardjúpi eingöngu náttúrulega fæðu og þeirra át á rækjulirfum því mun meira.  Það verður 
erfitt að sýna fram á neikvæð áhrif eldisins á nýliðun rækju vegna mikill náttúrulegra sveiflna í 
stofnstærð og át villtra tegunda er mun meira. 
 
AUKIN FISKGENGD VIÐ KVÍAR OG AFRÁN Á RÆKJU 
Það er aðallega smái þorskurinn sem étur rækju og við fóðrun á þorski í utanverðum Arnarfirði 
kom fram að það var mest stærri þorskurinn sem hélt sig við stöðvarnar (Björn Björnsson o.fl. 
2012). Reynslan hér á landi þar sem þorskeldi í sjókvíum hefur verið stundað, er að mestur 
þéttleiki af villtum fiski er yfir sumarmánuðina en samt mismunandi á milli ára (Valdimar Ingi 
Gunnarsson og Björn Björnsson 2011).  Í Ísafjarðardjúpi má því ætla að mest af fiski sé við kvíar 
þegar fóðrunin er í hámarki.  Mikið fiskmagn undir kvíum mun væntanlega halda rækju frá 
eldissvæðinu og mögulega að það dragi frekar úr afráni rækju en auki. 
 
LANGTÍMAÁHRIF SJÓKVÍAELDIS Á VIÐGANG OG ÚTBREIÐSLU RÆKJU 
Það getur verið mismunandi eftir svæðum í hve miklum mæli fiskur heldur sig undir 
eldiskvíunum. Líklegt er að fiskur sé í meira mæli undir kvíum á opnum djúpum svæðum eins og 
undir Bæjahlíð innan við Æðey frekar en inn í fjörðum eins og Álftafirði og Seyðisfirði. Fram hefur 
komið í rannsóknum í Arnarfirði að þar sem veiðist mikið magn af þorskfiskum er lítið af rækju 
en mikið þar sem lítið er af þorskfiskum (Björn Björnsson o.fl. 2012). Áhrifin geta verið mjög 
mismunandi á milli svæða og hugsanlegt er að rækja haldi sig meira inn á eldissvæðum þar sem 
afrán fisks er minna. Gera má ráð fyrir því að áhrif eldisins á útbreiðslu rækju geti orðið 
mismunandi, háð fiskmagni undir kvíaþyrpingum.  
 
ÁHRIF FISKGENGDAR INN Í ÍSAFJARÐARDJÚP Á STOFNSTÆRÐ RÆKJU  
Ekki er vitað um neinar rannsóknir sem staðfesta auknar göngur fisks inn í firði samfara 
sjókvíaeldi. Fóður sem fer til spillis og aukin fæðuframleiðsla vegna úrgangs og næringarefna sem 
berast frá eldinu mun aðeins vera lítill hluti af heildar fæðuframboði í Ísafjarðardjúpi. Sjókvíaeldið 
mun að öllum líkindum aðeins hafa áhrif á dreifingu þess þorsks eða þéttleika sem er til staðar á 
viðkomandi svæðum í Ísafjarðardjúpi.  
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Rannsóknir í Arnarfirði (Björn Björnsson o.fl. 2012) benda til að hækkandi sjávarhiti stuðli að 
auknu fiskmagni í firðinum. Skv. mælingum Hafrannsóknastofnunarinnar hefur sjávarhiti við 
Ísland farið hækkandi. Talið er að hækkun lofthita hér á landi kunni að verða rúmlega 0,2°C á 
áratug, en það geta þó átt sér stað miklar sveiflur í hita á milli tímabila (Halldór Björnsson o.fl. 
2008).  Breytingar á sjávarhita í fjörðum á Íslandi á næstu árum munu að stórum hluta ráðast af 
þróun lofthita. Það eru því nokkrar líkur á að hugsanlegar breytingar á umhverfisaðstæðum á 
næstu áratugum geti haft neikvæð áhrif á rækjustofninn og á sama tíma verða umhverfisaðstæður 
til sjókvíaeldis hagstæðari.  
 
HEFUR SJÓKVÍAELDI ÁHRIF Á BOTNSVÆÐI OG BOTNDÝRALÍF ÞAR SEM RÆKJA HELDUR SIG? 
Sjókvíaeldið hefur áhrif á botnsvæðið undir og við kvíarnar sem og tímabundin áhrif á 
botndýralífið. Áhrifasvæðið er tiltölulega lítið sé tekið tillit til alls Ísafjarðardjúps. Eftir að búið er 
að tæma kvíarnar af eldisfiski er viðkomandi svæði hvílt og eldi ekki hafið aftur fyrr en svæðið er 
búið að ná ákveðnu jafnvægi aftur (kafli 8.2.1).  Því er ekki talið að sjókvíaeldi Háafells hafi 
mælanleg neikvæð áhrif á botndýralíf þegar horft er til alls Ísafjarðardjúps og áhrifin munu aðeins 
vera staðbundin yfir takmarkaðan tíma og áhrifin því afturkræf. 
 
8.2.3.2.3.2 Áhrif laxalúsalyfja 
 
NEIKVÆÐ ÁHRIF LYFJA 
Laxalús er sníkjudýr á laxfiskum í sjó sem 
valdið geta skaða á eldisfiski í sjókvíaeldi.  
Ein þeirra leiða sem notuð hefur verið til að 
hemja lúsina er notkun lyfja sem eiga að 
drepa laxalúsina. Áskorunin er að 
laxalúsalyf geta einnig haft neikvæð áhrif á 
önnur krabbadýr sem fyrir eru á svæðinu 
(Ingibjörg G. Jónsdóttir og Guðrún G. 
Þórarinsdóttir 2019).  Í fyrra umhverfis-
mati Háafells var álit Skipulagsstofnunar að 
notkun laxalúsalyfja geti haft neikvæð áhrif 
á rækjustofna og tekur undir með 
Hafrannsóknastofnun að lágmarka ætti að 
nota slík lyf í nágrenni við svæði þar sem 
rækja finnst (Skipulagsstofnun 2020). 
 
MISMUNANDI UMHVERFISÁHRIF EFTIR LYFJATEGUNDUM 
Fiskurinn er ýmist meðhöndlaður með laxalúsalyfjum gegn laxalús með böðun eða með 
innblöndun  í fóður. Við böðun eru það einkum laxalúsalyfin deltametrin og hydrogenperoksid 
sem geta mögulega valdið mestum skaða á krabbadýrum og flubenzuroner þegar fiskinum er gefið 
lyf innblönduð í fóðri (tafla 8.2.3.1og 8.2.3.2).   Í Noregi er emamektin talið hafa lítil áhrif  en 
þekking er takmörkuð og margar meðhöndlanir auka óvissuna og þar með áhættuna. Notkun 
deltametrin og flubenzuroner yfir sumarmánuðina er talin auka  líkur á  áhrifum á krabbadýr, 
aukin notkun þessara aflúsunarefna leiða því til aukinnar áhættu. Almennt er talið að meiri 
neikvæða áhrif stafi af notkun laxalúsalyfja á sumrin samanborið við vetrartímann (Grefsrud o.fl. 
2024). Nánar er gerð  grein fyrir umhverfisáhrifum einstakra laxalúsalyfja í viðauka 8.7.  
 
NOTKUN LAXALÚSALYFJA HJÁ HÁAFELLI 
Það er stefna Háafells að nota aðeins laxalúsalyf þegar  umhverfisvænar aðferðir skila ekki 
tilætluðum árangri. Jafnt er stefnan að nota laxalúsalyf sem hafa sem minnstu neikvæðu 
umhverfisáhrifin.  Háafell notaði í lyfjafóðri Emamaktin þegar lúsin í Kofradýpi var orðin of mikil 
haustið 2023. Vorið 2024 notaði Háafell Azametifos gegn laxalús í Kofradýpi til þess að ná góðri 
stöðu fyrir sumarið og vera viss um að Stingray lasertæki virkuðu en þau virka aðeins ef smitálag 

Tafla 8.2.3.1. Mat á líkum á alvarlegum áhrifum á 
krabbadýr (m.a. rækju) við böðun á laxi og regnbogasilungi 
með laxalúsalyfjum (Grefsrud o.fl. 2024). 
 Alvarleg áhrif á krabbadýr 
 Vetur Sumar 
Hydrogenperoksid Meðallagi Meðallagi 
Azametifos Lítil  Lítil 
Deltametrin Meðal Mikil 
Imidakloprid Lítil Lítil 

Tafla 8.2.3.2. Mat á líkum á alvarlegum áhrifum á 
krabbadýr (m.a. rækju) við fóðrun á laxi og regnbogasilungi 
með laxalúsalyfjum (Grefsrud o.fl. 2024). 
 Alvarleg áhrif á krabbadýr 
 < 500 m > 500 m 
 Vetur Sumar Vetur Sumar 
Flubenzuroner Meðallagi Mikil Lítil Lítil 
Emamektin Lítil  Lítil Lítil Lítil 
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er ekki of mikið í byrjun. Í þeim tilvikum sem laxalúsalyf hafa verið notuð hafa verið valin lyf sem 
talin eru hafa sem minnst umhverfisáhrif, þ.e.a.s. Emamaktin og Azametifos (tafla 8.2.3.1 og 
8.2.3.2).  
 
Haustið 2024 varð fjölgun á lús í sjókvíum í Seyðisfirði en henni var haldið niðri með losun 
ferskvatns úr brunnbátnum Papey og síðar með Stingray tækjum og fram að þessu hefur ekki verið 
þörf á að nota frekar laxalúsalyf. 

8.2.3.4 Vöktun 
 
SJÁVARFISKAR 
Fylgist er með ástandi nytjastofna í Ísafjarðardjúpi með árlegum rannsóknum Hafrannsókna-
stofnunar. Við stofnmælingu botnfiska eru fjórar togstöðvar í Ísafjarðardjúpi og innsta þeirra nær 
inn undir Æðey (Ingibjörg G. Jónsdóttir o.fl. 2024). Í Ísafjarðardjúpi eru einnig teknar árlega 
fjölmörg rannsóknatog til að meta stærð rækjustofns og samhliða þeim rannsóknum fást 
upplýsingar um ástand ungviðis nytjastofna (Ingibjörg G. Jónsdóttir 2023).    Þessar rannsóknir 
gefa vísbendingar um magn og aldur mismunandi fiskstegunda í Ísafjarðardjúpi en ekki endilega 
áhrif laxeldisins á villtan fisk þar sem sveiflur í stofnstærð þeirra geta verið af mörgum öðrum 
ástæðum.  
 
RÆKJA 
Fylgist er með ástandi rækjustofna í Ísafjarðardjúpi með árlegum rannsóknum Hafrannsókna-
stofnunar (Ingibjörg G. Jónsdóttir 2023). Það er gert með því að teknar eru 26 fastar rannsókna-
stöðvar ásamt færanlegum stöðvum eftir því sem þurfa þykir hverju sinni og eru  nokkrar þeirra í 
nágrenni við eldissvæði Háafells (kafli 6.2). Þessar rannsóknir gefa vísbendingar um ástand 
rækjustofnastofna í Ísafjarðardjúpi en ekki endilega áhrif laxeldisins þar sem sveiflur í stofnstærð 
rækju eru líklegastar af mörgum öðrum ástæðum. 

8.2.3.5 Mótvægisaðgerðir 
 
LÁGMARKA YFIRFÓÐRUN 
Yfirfóðrun laðar að villta fiska og önnur dýr að eldiskvíunum og er því mikilvægt að halda henni í 
lágmarki. Við fóðurgjöf er notast við gervigreind (e. artificial intelligence ( AI)) þar sem við fóðrun 
eru notaðar tölvur til að fylgjast með fóðurtöku fisksins og fóðurgjöf sem byggja á notkun 
myndavéla sem hjálpar til við að lágmarka yfirfóðrun. Jafnframt er fylgst með mögulegri 
uppsöfnun fóðurleyfa undir og við kvíarnar með reglubundnum sýnatökum þar sem mæld er 
uppsöfnun lífrænna leyfa. Gert er ráð fyrir mótvægisaðgerðum ef mæliniðurstöður sýna þörf á 
þeim (kafli 8.2.1). 
 
LÁGMARKA NOTKUN LAXALÚSALYFJA 
Það getur orðið áskorun að hemja laxalúsina með hefðbundnum umhverfisvænum aðgerðum í 
framtíðinni ef mikið rek er af laxalúsalirfum frá öðrum ótengdum rekstraraðilum. Áður en gripið 
er til lyfjameðhöndlunar hjá Háafelli verður framkvæmt áhættumat að norskri fyrirmynd.  Í 
áhættumati er  skjalfest að metið hafi verið hvaða umhverfisáhrif lyfjagjöf hefði líklega í för með 
sér þegar því er sleppt úr sjókvíaeldisstöð eftir böðun eða úr brunnbáti út frá þeim aðstæðum sem 
eru á viðkomandi eldissvæði (Fiskeridirektoratet 2019, 2023a).  Enn hefur ekki verið gefið út 
dreifilíkan fyrir aðstæður hér á landi en Hafrannsóknastofnun vinnur að slíku líkani.  Gerð 
dreifilíkans er ein af grunnforsendum að hægt verði að gera framangreint áhættumat.  
 
FRAMKVÆMD LYFJAMEÐHÖNDLUNAR 
Til viðmiðunar verða hafðar vinnureglur frá Noregi nema settar verði strangari reglur á Íslandi. 
Þar er miðað við að böðun verði framkvæmd utan við 500 metra frá rækjumiðum og 
hrygningarstöðvum.  Í tilfelli böðunar innan 500 metra skal hún fara fram í brunnbáti og 
böðunarefni losað utan þeirra marka á meðan bátur er á ferð.    Í tilfelli meðhöndlunar með 
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lyfjafóðri með efnum sem hafa áhrif á skelskipti krabbadýra er haft til viðmiðunar að 
fjarlægðarmörk verði 1.000 metrar  (Fiskeridirektoratet 2019, 2023b). 
 
Ef til kemur böðun með laxalúsalyfjum verður stefnt að því að framkvæmd fari fram í brunnbát til 
að draga úr umhverfisáhrifum (viðauki 8.7).  Losun fer fram utan rækjuslóða í samráði við 
Hafrannsóknastofnun.  

8.2.3.6 Niðurstöður 
 
Einkenni: Fóðurleifar og annar lífrænn úrgangur laðar að sjávarfiska, rækju og önnur sjávardýr. 
Sjókvíaeldisstöðvar geta einnig verið skjólstaður fyrir sjávarlífverur. Notkun laxalúsalyfja getur 
haft neikvæð áhrif á rækju og önnur krabbadýr.  
Verndargildi: Lög nr. 116/2006 um stjórn fiskveiða þar sem komið er inn á verndun nytjastofna 
sjávar. 
Tími og eðli áhrifa: Tímabundin áhrif og að fullu afturkræf  þegar svæðið fer í hvíld eða eldinu 
verður hætt.  
Niðurstaða: Fyrirhugað sjókvíaeldi Háafells í Ísafjarðardjúpi eru með óveruleg áhrif á 
nytjastofna sjávar.  
 
Tafla Tafla 8.2.3.2. Samantekin áhrifa framkvæmda á nytjastofna sjávarfiska og rækju og mótvægisaðgerðir.  
 
Áhrif  Eykur lítilsháttar fæðuframboð fyrir sjávardýr í Ísafjarðardjúpi. 

 Myndar skjól fyrir sjávardýr. 
 Notkun laxalúsalyfja getur mögulega haft neikvæð áhrif á rækju og önnur krabbadýr.  
 

Mótvægis-
aðgerðir 

 Gott skipulag og eftirlit með fóðrun til að lágmarka yfirfóðrun. 
 Aðgerðir til að fækka laxalús á eldisfiski með Stingrey, hrognkelsum og mögulega öðrum 

umhverfisvænum aðferðum. 
 Notkun laxalúsalyfja þegar aðrar mótvægisaðgerðir bresta að undangegndu áhættumati. 
 Val á staðsetningu losunar á laxalúsalyfjum úr brunnbáti verður gerð í samráði við 

Hafrannsóknastofnun.  
 

Niðurstaða Áhrifin óveruleg, tímabundin og afturkræf. 
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8.2.4 Laxfiskar  

8.2.4.1 Fisksjúkdómar og villtir laxfiskastofnar 
 
8.2.4.1.1 Grunnástand 
 
LAXFISKASTOFNAR 
Í Ísafjarðardjúpi eru fjórar laxveiðiár 
með árlega skráða laxveiði; Laugar-
dalsá, Langadalsá, Hvannadalsá og 
Ísafjarðará, en einnig eru aðrar ár 
með óreglulega skráð laxveiði (kafli 
3.3.5). Jafnframt eru fjöldi veiðiá og 
vatna með skráða og óskráð veiði af 
bleikju og urriða (kafla 3.3.6 og 
3.3.7).  Þar eru tekjur af laxveiðinni 
en mun minni af silungsveiði (kafli 
6.4).  
 
SJÚKDÓMAR Í NÁTTÚRULEGUM 
LAXFISKASTOFNUM 
Takmarkaðar upplýsingar eru um 
heilbrigðisástand laxfiska í ám í 
Ísafjarðardjúpi. Nýrnaveikibakterían (Remibacterium salmoninarum) leynist víða í villtum 
laxfiskum á Íslandi (Sigurður Helgason o.fl. 1992; Halla Jónsdóttir o.fl. 1998).  Klakfiskur hefur 
verið greindur m.t.t. nýrnaveiki og hefur hún  greinst yfir margra ára tímabil í Hvannadalsá, 
Langadalsá og Laugardalsá (mynd 8.2.4.1.1). 119   
 
Á árinu 1995 kom upp kýlaveiki (Aeromonas salmonicida undir-tegund salmonicida) í Elliðaám í 
Reykjavík og drápust þá 6-7% af heildargöngu laxa í árnar. Sérstakar aðstæður voru þetta sumar, 
árnar voru vatnslitlar og vatnshiti um 15°C langtímum saman sem örvaði smitmögnun (Gísli 
Jónsson 1995).  Bakterían sem veldur kýlaveikibróður (Aeromonas salmonicida undirtegund 
achromogenes) er landlæg hér við land. Flest sumur greinist sjúkdómurinn í einstaka villtum 
löxum úr veiðivötnum allt í kringum landið. Hér er nánast alltaf um staka sjúka fiska að ræða og 
smita þeir ekki frá sér í fersku vatni Gísli Jónsson 2001). Það er ekki vitað til þess að kýlaveiki hafi 
greinst í villtum laxi í ám í Ísafjarðardjúpi.  
 
8.2.4.1.2 Viðmið 
Eftirfarandi lög og reglugerðir eru höfð til viðmiðunar: 
 Lög, nr. 61/ 2006 um lax- og silungaveiði. 
 Lög nr.60/2013 um náttúruvernd. 
 Lög nr. 71/2008 um fiskeldi. 
 Reglugerð nr. 540/2020 um fiskeldi. 
 Lög nr. 60/ 2006 um varnir gegn fisksjúkdómum. 
 Reglugerð nr. 300/2018 um velferð lagardýra, varnir gegn sjúkdómum og heilbrigðiseftirlit 

með eldisstöðvum. 
 Reglugerð nr. 462/2021 um gildistöku reglugerðar Evrópuþingsins og ráðsins (ESB) 

2016/429 um smitandi dýrasjúkdóma (dýraheilbrigði). 
 Framseld reglugerð framkvæmdastjórnarinnar (ESB) 2020/691 frá 30. janúar 2020 um 

viðbót við reglugerð Evrópuþingsins og ráðsins (ESB) 2016/429 að því er varðar reglur um  
lagareldisstöðvar og flutningsaðila fyrir lagardýr. 

 
119 Sótt 22.03.2025: https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/arsskyrslur-fisksjukdoma  

Mynd 8.2.4.1.1. Smittíðni (%) nýrnaveiki í klaklaxi  tekinn úr 
Hvannadalsá,  Langadalsá og Laugardalsá. Gögn úr 
ársskýrslum dýralæknis fisksjúkdóma. 
 

https://www.mast.is/is/maelabord-fiskeldis/arsskyrslur-fisksjukdoma
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 Reglugerð nr. 105/2000 um flutning og sleppingar laxfiska og varnir gegn fisksjúkdómum og 
blöndun laxastofna. 

 
8.2.4.1.3 Umhverfisáhrif 
 
FYRRA ÁLIT 
Matvælastofnun telur að áhætta af dreifingu sjúkdóma annarra en laxalúsar, úr eldisfiski í villtan 
fisk sé hverfandi lítil, jafnvel þó fiskur sleppi. Mesta hættan við dreifingu sjúkdóma sé bundin við 
smitdreifingu með eldisbúnaði og flutningi á smituðum eldisfiski (Matvælastofnun 2020). Í fyrra 
umhverfismati Háafells var það niðurstaða Skipulagsstofnunar að með hliðsjón af ofangreindu og 
í ljósi þess að Matvælastofnun gerir ekki athugasemd við umfjöllun framkvæmdaraðila um áhrif 
sjúkdóma telur stofnunin að litlar líkur séu á að fyrirhugað eldi framkvæmdaraðila komi til með 
að smita villta laxfiska. Áhrif framkvæmdarinnar á villta fiska með tilliti til sjúkdóma eru því metin 
óveruleg (Skipulagsstofnun 2020). Sambærileg niðurstaða var í áliti Skipulagsstofnunar á 
umhverfismati Arnarlax og Arctic Sea Farm að litlar líkur séu á að smit berist úr eldisfiski yfir í 
villtan fisk (Skipulagsstofnun 2021a,b).   
 
INNFLUTTIR FISKSJÚKDÓMAR 
Alvarlegustu sjúkdómstilfellin sem hafa borist úr eldisfiski í villta laxfiskastofna eru þegar fluttir 
eru til landsins sjúkdómsvaldar sem ekki eru til staðar í náttúrunni. Í Noregi hefur t.d. 
innflutningur á seiðum með kýlaveikibakteríu (Aeromonas salmonicida undirtegund salmonicida) 
og ögðu (Gyrodactylus salaris) valdið miklu tjóni á villtum stofnum laxfiska (Taranger o.fl. 2014; 
Johnsen og Jensen 1991, 1994).  Kröfur um innflutning á seiðum og hrognum eldisfiska hafa verið 
hertar verulega á síðustu áratugum og staðan allt önnur nú en áður var.  
 
VÍRUSSJÚKDÓMAR TALDIR MESTA ÓGNIN 
Talið er að vírussjúkdómar sem geta borist frá eldisfiski sé stærsta ógnin gagnvart villtum 
laxfiskastofnum af öllum fisksjúkdómum (Taranger o.fl. 2014).  Fram hefur komið í rannsóknum 
að eldislax sem hefur strokið getur verið smitaður af vírussjúkdómum, og þannig mögulega smitað 
villta laxfiska (Madhun o.fl. 2017, 2024b).     Í Noregi er fylgst með mögulegu vírussmiti frá fiskeldi 
yfir í villta laxfiskastofna. Rannsakað hefur verið vírussmit í villtum útgönguseiðum laxa og 
sjóbirtings í norskum fjörðum í fjölda ára og niðurstaðan er að fiskeldið hefur ekki marktæk áhrif 
á sjúkdómatíðni villtra laxfiskastofna  (Madhun o.fl. 2024a). Í þessu samband er þó bent á að enn 
skorti á þekkingu á sjúkdómum í villtum fiski og samspil eldisfisks og villtra fiska er varðar 
sjúkdóma (Grefsrud o.fl. 2024).  Skortur á þekkingu getur þýtt að hér sé um að ræða ógn sem sé 
vanmetin eru ábendingar frá vísindaráði sem vaktar ástand laxastofna í Noregi (VRL 2024).  
 
8.2.4.1.4 Vöktun  
Það er engin formleg vöktun á sjúkdómum í villtum laxfiskum í Ísafjarðardjúpi.  Með sýnatöku í 
tengslum við veiðar á hrygningarfiski til hrognatöku er gerð greining hvort nýrnaveikismit sé að 
finna (Matvælastofnun 2024). 
 
8.2.4.1.5 Mótvægisaðgerðir 
 
SMITVARNARÁÆTLUN  
Áætlun um smitvarnir er skilgreind þannig í reglugerð framkvæmdastjórnarinnar (ESB) 
2020/691:  

,,skjalfest áætlun þar sem tilgreindar eru leiðir sem sjúkdómsvaldur getur komist eftir inn í  
lagareldisstöð, dreifst innan hennar og borist frá henni; þar er tekið tillit til sérkenna stöðvarinnar 
og skilgreindar ráðstafanir sem munu milda þá áhættu varðandi smitvarnir sem hefur komið í 
ljós.“ 
 

Viðfangsefnið er að minnka umferð að sjókvíaeldisstöðvum Háafells sérstaklega frá eldissvæðum 
ótengdra aðila til að minnka áhættu á að eldisfiskur smitist. Til staðar eru margvíslegar 
mótvægisaðgerðir til að tryggja sem best heilbrigði og mótstöðuafls fisksins og til að draga úr 
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líkum á að smit berist inn á svæði með góðu verklagi og hreinlætisreglum (mynd 8.2.4.1.2 og tafla 
8.2.4.1.1). Útbúin hefur verið smitvarnaráætlun fyrir Háafell sem er að finna í viðauka 8.6.  Í 
smitvörnum er þekking og hæfni starfsmanna mikilvæg. Samningur er í gildi  við VETAQ sem 
kemur reglulega í heimsókn, tekur sýni og leiðbeinir starfsmönnum um heilbrigðismál og vöktun 
á heilbrigði fisksins. Smitvarnaráætlun er reglulega kynnt og yfirfarin á starfsmannafundum með 
starfsmönnum. 
 
FLUTNINGUR - ALMENNT 
Ásamt reki á sjúkdómsvöldum á milli sjókvíaeldisstöðvar er mesta hætta á að inn á svæðið berist 
hættulegir sýkingarvaldar í tengslum við flutning á eldisfiski og meðhöndlun í brunnbátum  (Ervik 
o.fl. 2020).  Helstu áhættuþættir sýkingar vegna flutnings eru eftirfarandi ( Slette o.fl. 2025):   
 Eldisfiskur sýkist af smituðu inntaksvatni.  
 Dreifing sýkla milli fiskahópa í brunnbátum 
 Útbreiðsla sýkla frá brunnbátum til umhverfis:.   

o Vegna losunar úr brunnbátum. 
o Vegna kjölfestuvatns frá brunnbátum. 
o Frá skrokkum brunnbáta. 
o Sýkingu við flutning úr brunni í sjókví.  

 
Áhættan er mest frá skipum sem flytja eða meðhöndla lifandi fisk, þar sem það getur verið erfitt 
að þrífa og sótthreinsa á fullnægjandi hátt. Hreinsun er flókin vegna þess að í brunnbátnum er 
fjöldi erfiðra svæða, búnaðar og yfirborðs sem erfitt er að þrífa, sérstaklega koltvísýringsloftara, 
aflúsunarbúnað og flokkunarbúnað (Ervik o.fl. 2020).  Brunnbátar geta dreift sjúkdómsvöldum í 
lengri tíma áður en það kemur í ljós.  Í tilfelli nýrnaveiki geta liðið mánuðir frá því að fiskur smitast 
þar til sjúkdómseinkenni koma fram. Í Noregi er talið að brunnbátar og aflúsunarskip hafi nýlega 
dreift nýrnaveiki á milli sjókvíaeldisstöðva (VRL 2024).   
 
HEILBRIGÐI SEIÐA  
Áhættan er sú að seiði úr seiðaeldi beri með sér smit og sýki eldisfisk í sjókvíum (tafla 8.2.4.1.1).  
Fylgst er með heilbrigði seiða af starfsmönnum Háafells og dýralækni (VETAQ) sem félagið hefur 
gert samning við.  Jafnframt er Matvælastofnun með eftirlit á heilbrigði seiða og gefur út vottorð 
áður en heimilt er að flytja seiðin 
út úr seiðaeldisstöðinni til út-
setningar í sjókvíar.  Öll laxaseiði 
eru bólusett fyrir útsetningu í 
sjókvíar með bóluefnunum 
Alpha ject 5 micro með virkt efni 
gegn sjúkdómunum kýlaveiki, 
vetrasárum  og vibrio, en Háafell 
hefur jafnframt bætt við auka 
bóluefni gegn vetrarsárum. 
Stanslaust er fylgst með ISAV 
veirunni með sýnatökum. Frá og 
með árinu 2025 eru öll seiði 
Háafells bólusett með Alpha ject 
7 sem er líka bóluefni gegn ISAV. 
 
UNDIRBÚNINGUR ELDISSVÆÐA OG 
ÚTSETNING    
Fyrir útsetningu seiða eru 
sjókvíaeldissvæðin hvíld og 
eldisbúnaður hreinsaður til að 
koma í veg fyrir að smit berist á 
milli árganga (tafla 8.2.4.1.1).  Í 

Mynd 8.2.4.1.2. Helstu flutningar og samskipti við sjókvíaeldi 
Háafells og áhætta á smiti. Rautt mikil áhætta, gult nokkur áhætta 
og grænt lítil áhætta. 
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þeim tilvikum sem þarf að koma fyrir festingum hefur erlent þjónustuskip verið fengið til að 
framkvæma það verk. Þjónustuskipið hefur sínar verklagsreglur og eru ekki taldar miklar líkur á 
smiti þar sem ekki er verið að vinna með lifandi fisk (mynd 8.2.4.1.2). Til að minnka hættu á að 
inn á svæðið berist hættulegir sjúkdómsvaldar eru seiðin frá seiðaeldisstöð Háafells á Nauteyri 
eingöngu flutt í brunnbáti í eigu félagsins. Meginviðmiðið er að nota seiði frá seiðaeldisstöð 
Háafells á Nauteyri og í tilfellum þar sem seiði eru fengin annars staðar frá er gerð krafa um að 
þau séu flutt í lokuðum brunnbátum. Til að minnka líkur á að sjúkdómar komi upp er hafður 
tiltölulega lágur þéttleiki eða að hámarki 15 kg á rúmmetra.  Jafnframt er reynt að hafa samgang á 
milli starfsstöðva Háafells sem minnstan. Meiri hætta er á ISA veiran komi upp ef útsetning seiða 
tekur meira en 2 mánuði og er það sett í samhengi m.a. við tíðari komur brunnbáta og mikinn 
þéttleika á seiðunum fyrstu 6 mánuði í sjókvíunum (Lyngstad o.fl. 2018). 
 
Tafla 8.2.4.1.1.  Helstu áhættuþættir sem geta valdið sjúkdómum ásamt mótvægisaðgerðum (Stuðst m.a. við Ervik 
o.fl. 2020; Larsen o.fl. 2020; Sjømat Norge 2023). Rautt mikil áhætta, gult nokkur áhætta og grænt lítil áhætta.  
  

 

Atriði Áhætta Mótvægisaðgerðir  
Seiða-
flutningar 

Sýkt seiði úr seiðaeldi geta 
smitað eldisfisk í sjókvíum  

 Matvælastofnun hefur eftirlit með heilbrigði seiða og er dreifing stöðvuð ef 
smitsjúkdómar finnast í þeim. Áður en heimild er gefin til flutnings seiða með 
brunnbáti út í kvíar þarf að liggja fyrir heilbrigðisvottorð frá Matvælastofnun. 

 Öll laxaseiði eru bólusett. 
 Seiði sem flutt eru frá Nauteyri eru flutt með brunnbáti Háafells. 
 Í tilfellum þar sem seiði laxfiska úr öðrum seiðaeldisstöðvum eru flutt inn á 

eldissvæðið Háafells er sú krafa gerð að fiskurinn verði fluttur í lokuðum 
einingum og ekki tekinn inn sjór á öðrum eldissvæðum á meðan á flutningi 
stendur.  

 

Hvíld 
svæða 

Of stutt hvíld og nýútsett 
seiði smitast. 

 Þegar eldi og slátrun hverrar kynslóðar lýkur er sjókvíaeldissvæðið hvilft  
a.m.k. 90 daga skv. reglugerð um fiskeldi nr. 540/2020. 

 Búnaður þrifinn áður en nýr árgangur kemur in á svæðið. 

 

Þéttleiki Mikill þéttleiki getur aukið 
líkur á að fiskurinn sýkist. 

 Miðað við að setja að hámarki 120.000 seiði í sjókvíar sem eru 160 metrar í 
ummál.  

 Miðað er við að þéttleiki fari ekki yfir 15 kg/m3.  

 

Losun á 
dauðfiski 

Sýktur dauður fiskur eða 
sveimarar smiti lifandi 
eldisfisk. 

 Dauðfiskur og sveimarar fjarlægðir daglega eða þegar það er hægt.   
 Dauðfiskur fluttur til Súðavíkurhafnar þar sem hann er settur sýrumeðhöndlun.   

 

 

Losun á 
dauðfiski 

Dreifi smiti á milli svæða.  Í tilfelli massadauða er samningur við Scanbio um losun á dauðfiski úr 
sjókvíum. Skip sem sér um þessa neyðarþjónustu er staðsett í Ísafjarðarhöfn. 

 

Hreinsun 
netpoka 

Mikill áseta á netpoka og 
súrefnisflæði of lítið.  

 Netpoki hreinsaður reglulega af verktaka.  

Þjónustu-
bátar 
Háafells 

Þjónustubátar flytji inn á 
svæðið sýkingarvalda. 

 Hver bátur þjónustar eitt árgangasvæði og hefur jafnframt sérstaka aðstöðu í 
Súðavíkurhöfn og þannig reynt að halda samskiptum á milli árgangasvæði í 
lágmarki.  

 Í tilvikum sem þjónustubátur fer yfir á annað árgangasvæði þarf áður að þrífa 
bátinn vel og sótthreinsa.  

 

Þjónustu-
bátar 
(verktaki) 

Þjónustubátar flytji inn á 
svæðið sýkingarvalda. 

 Hér er um að ræða verktaka með þjónustubáta sem sjá um að þrífa netpoka, 
köfun og fleira hjá Háafelli og fleiri sjókvíaeldisfyrirtækjum. Gerður hefur verið 
þjónustusamningur við verktaka og hefur hann sýnar eigin hreinlætisreglur.  

 

Þjónustu-
bátar 
(verktakar) 

Þjónustubátar flytji inn á 
svæðið sýkingarvalda. 

 Fengnir eru erlendis frá þjónustubátar til að koma fyrir nýjum festingum.  Þar 
sem ekki er verið að vinna með fisk eru ekki taldar miklar líkur á smiti. 

 

Fóðurskip Fóðurskip beri með sér smit.  Allt fóður kemur með sérstökum erlendum skipum og er losað að stærstum 
hlut beit í fóðurpramma, áhætta mjög lítil og ekki gerðar neinar sérstakar 
ráðstafanir.  

 
 

Aflúsun 
(Brunn-
bátur) 

Dreifi smiti á milli svæða.  Háafell hefur fest kaup á nýjum brunnbáti sem fær m.a. það hlutverk að aflúsa 
eldisfisk. Við flutning á milli eldissvæða er bátur og búnaður þrifinn og 
sótthreinsaður.  

 

Aflúsun 
(verktaki) 

Dreifi smiti á milli svæða.  Sú staða kanna að koma upp að það þurfi að fá stærri og öflugri brunnbát til 
aflúsunar sem er einnig að þjónusta sjókvíaeldisstöðvar annarra rekstraraðila 
í Ísafjarðardjúpi eða öðrum fjörðum. Þar sem verið er að vinna með fisk er 
áhættan talin allnokkur.  

 

Slátrun 
(Brunn-
bátar) 

Kemur með smit inn á 
svæðið. 

 Utankomandi aðili sér um flutning á sláturfiski úr sjókvíum Háafells til 
sláturhús sem hefur sínar eigin hreinlætisreglur.  Mikil og tíð samskipti við 
aðrar sjókvíaeldisstöðvar og áhætta því metin allnokkur. 

 Stefnt er til framtíðar að nota brunnbát fyrirtækisins við flutning á sláturfiski.  

 

Mann-
auður 

Fiskur drepst eða sýkist 
vegna mannlegra mistaka. 

 Gerður hefur verið samningur við fisksjúkdómafræðing sem kemur reglulega í 
heimsókn, tekur sýni og leiðbeinir starfsmönnum um heilbrigðismál og vöktun 
á heilbrigði fisksins.  
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ELDIÐ  
Lögð er áhersla á sem best heilbrigði og velferð fisksins í sjókvíunum til að mótsstöðuafl hans 
gagnvart smiti sé sem sterkast. Til að tryggja sem best súrefnisfæði inn í sjókvíar eru netpokar 
hreinsaðir reglulega af verktaka sem einnig sinnir köfun og öðrum verkum.  Verktaki vinnur einnig  
hjá öðrum sjókvíaeldisfyrirtækjum og vinnur hann eftir ákveðnum hreinlætis- og smitvarnar-
reglum  til að koma í veg að smit berist á milli sjókvíaeldisfyrirtækja og árgangasvæða Háafells.  
Starfsmenn Háafells fjarlægja dauðfisk daglega eða þegar því er hægt að koma við. Starfsmenn 
telja dauðfisk og greina mögulega orsök út frá útlitseinkennum og einnig fylgjast þeir með 
almennu atferli fiskanna, sjávarhita, súrefnisinnihaldi sjávar og skyggni (þörungablóma) í 
sjókvíunum.  Dýralæknir kemur reglulega út í sjókvíar til að fylgjast með heilbrigði fisksins og 
leiðbeinir starfsmönnum. Dauðfiskur er tekinn af þjónustubátum Háafells, einn bátur á hverju 
árgangasvæði og er samgangi á milli svæða haldið í lágmarki og viðhafðar eru ákveðnar 
hreinlætisreglur. Hver bátur hefur sína viðlegubryggju með eigin skiptirými fyrir áhafnir í 
Súðavíkurhöfn. Allur dauðfiskur er fluttur í land í lokuðum, vatnsheldum körum í Súðavíkurhöfn 
þar sem hann fer í sýrumeðhöndlun/meltugerð til að drepa mögulegar sjúkdómsvaldandi lífverur. 
Meltan er flutt í þar til gerðum flutningstanki með bíl til Bolungavíkur til frekari vinnslu. Ef upp 
kemur meiriháttar dauði hefur verið gerður samningur við Scanbio sem er með skip tilbúið í 
Ísafjarðarhöfn.  Skipið þjónustar einnig önnur sjóðvíkaeldisfyrirtæki á Vestfjörðum  og þannig er 
allnokkur áhætta á smiti og því eru gerðar miklar kröfur um þrif og sótthreinsun. Fóður kemur 
með fóðurskipum erlendis frá og losað að mestu í fóðurpramma og einnig í Súðavíkurhöfn og 
geymt í fóðurgeymsla Háafells. Þaðan er farið með það út í fóðurpramma með þjónustubátum 
félagsins eftir þörfum. Líkur á smiti frá fóðurskipum eru metnar litlar sem engar þar sem í þeim 
er ekki meðhöndlaður lifandi fiskur (tafla 8.2.4.1.1).   Nánar er fjallað un smitvarnir í viðauka 8.6.  
 
SLÁTRUN 
Sláturfiskur úr sjókvíum Háafells er fluttur með utanaðkomandi sláturskipum sem hefur sínar 
eigin hreinlætisreglur og flytur fiskinn til slátrunar í Bolungarvík.  Sláturskipið flytur sláturfisk til 
sláturhússins í Bolungarvík úr Ísafjarðardjúpi og af öðrum svæðum á Vestfjörðum.  Mikil og tíð 
samskipti eru því við aðrar sjókvíaeldisstöðvar og áhættan er allnokkur að smit geti borist  á milli 
stöðva. Stefnt er að því  að nota eingöngu brunnbát Háafells til að flytja sláturfisk úr sjókvíum 
félagsins til sláturhúss og minnka þar með sjúkdómaáhættu.  
 
VIÐBRÖGÐ VIÐ SJÚKDÓMUM 
Starfsfólk Háafells fylgist með heilbrigði eldisfisks í sjókvíum. Ef afföll aukast mikið er haft 
samband við dýralækni (VETAQ) sem Háafell er með samning við.  Dýralæknir metur hvort senda 
eigi sýni til rannsóknar. Ef fram kemur í rannsókn að um sé að ræða tilkynningarskyldan sjúkdóm 
eða aðra sjúkdóma sem geta valdið afföllum á fiski er Matvælastofnun tilkynnt þar um og farið 
eftir leiðbeiningum  og fyrirmælum sem stofnunin setur.  Ef samgangur er á milli eldissvæða þá er 
hann stöðvaður strax.  
 
8.2.4.1.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Sjúkdómar sem kunna að koma upp í fyrirhuguðu laxeldi Háafells í Ísafjarðardjúpi sem 
og annarra rekstraraðila, geta hugsanlega smitað laxfiska í nærliggjandi veiðiám. Líkur á því eru 
þó ekki taldar miklar en óvissan er vegna takmarkaðra þekkingar.   
Verndargildi: Laxfiskar í nærliggjandi veiðiám.  
Tími og eðli áhrifa: Ef laxfiskar smitast af sjúkdómum sem er að finna í íslenskri náttúru er talið 
að áhrifin verði tímabundin og afturkræf.  
Niðurstaða: Ef laxfiskar smitast af sjúkdómum sem er að finna í íslenskri náttúru er talið að 
áhrifin verði óveruleg, en líkur á að smit komi upp eru taldar litlar.  
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Tafla 8.2.4.1.2. Samantekin áhrif eldisins á heilbrigði villtra laxfiska og mótvægisaðgerðir rekstraraðila.  
  
Áhrif Áhrifin eru tímabundin ef sjúkdóminn er að finna í íslenskri náttúru en hugsanlega langvarandi ef 

sjúkdómurinn hefur ekki áður fundist hér.  
 

Mótvægis-
aðgerðir 

 Seiði: Öll laxaseiði eru bólusett, með heilbrigðisvottorð og seiði frá seiðaeldisstöð Háafells á 
Nauteyrir eru flutt í eigin brunnbáti og við möguleg seiðakaup úr öðrum seiðaeldisstöðvum er 
krafa um lokaðan brunnbát.   

 Dauðfiskur:  Fjarlægður daglega þegar því er hægt að koma við og farið með hann í 
Súðavíkurhöfn þar sem fiskurinn er settur í meltugerð / sýrumeðhöndlun. Í tilfelli massadauða 
er til staðar samningur við Scanbio um neyðarþjónustu en fyrirtækið er  með skip á svæðinu/ 
Ísafjarðarhöfn.  

 Flutningur: Þjónustubátar Háafells þjónusta hver eitt sjókvíaeldissvæði með aðskilda aðstöðu í 
Súðavíkurhöfn. Þjónustubátar Háafells og verktaka eru þrifnir og sótthreinsaðir áður en komið 
er inn á nýtt sjókvíaeldissvæði. Háafell stefnir að því að nota eingöngu eigin brunnbát við 
aflúsun á eldisfiski og flutning á sláturfiski í sláturhús og þannig minnka líkur á að smit berist 
inn á sjókvíaeldissvæði félagsins.  
 

Niðurstaða Áhrifin eru óveruleg.  
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8.2.4.2 Laxalús og villtir laxfiskastofnar 
   
8.2.4.2.1 Grunnástand 
 
LAXALÚS Á VILLTUM SILUNGI Á SUNNANVERÐUM VESTFJÖRÐUM 
Náttúrustofa Vest�jarða hefur verið með vöktun á laxalúsaálagi á villtum lax�iskum á Vest�jörðum 
á undanförnum árum.  Hér er um að ræða rannsóknir á sjóbirtingi og sjóbleikju sem veidd hafa 
verið ı́ net. Rannsóknir á Vest�jörðum sýna að á svæðum þar sem eldi lax�iska ı́ sjókvı́um er 
stundað eru villtir lax�iskar meira 
smitaðir af laxalús, heldur en á 
svæðum án eldis (Eva Dögg 
Jóhannesdóttir 2019; Karbowski 
o.�l. 2019; Simmons o.�l. 2019; 
Anja K. Nickel & Sigurður Halldór 
AÁ rnason 2025). 
 
Samkvæmt niðurstöðu Náttúru-
stofu Vest�jarða frá rannsókn á 
sunnanverðum Vest�jörðum árið 
2017, er aukin áhætta  á afföllum 
á villtum silungi (Margrét 
Thorsteinsson 2018).  AÁ  þessum 
tı́ma var einnig tiltölulega mikið af 
laxalús á eldislaxi á sumum 
eldissvæðum á sunnanverðum 
Vest�jörðum (Jón OÖ rn Pálsson 
2018). AÁ  árunum 2020 og 2024 
sýndu einnig rannsóknir að vænta 
mætti aukinnar áhættu á  
neikvæðum áhrifum á villtum 
silungi á sunnanverðum Vest-
�jörðum  (Margrét Thorsteinsson 
2021; Anja K. Nickel & Sigurður 
Halldór AÁ rnason 2025).  
 
LAXALÚS Á VILLTUM SILUNGI Í ÍSAFJARÐARDJÚPI 
Rannsókn á grunnástand á smittíðni laxalúsar á silungi í Ísafjarðardjúpi var framkvæmd á árinu 
2015 og mældust við Kaldalón undir 0,2 lýs/fisk í ágúst en í júlí og september fannst engin lús 

Mynd 8.2.4.2.1. Hlutfall áhættustigs reiknað fyrir hvern veiðistað og 
mánuð miðað við norska áhættumatið fyrir sjálfbært fiskeldi. Tölurnar 
sem sýndar eru efst í hverjum dálki tákna fjölda fiska sem veiddir voru 
á hverjum stað eftir mánuði og taka bæði til fisks sem er þyngri og 
léttari en 150 g. Skammstöfun KAL táknar Kaldalón, sýnatökustaðinn í 
Ísafjarðardjúpi (Anja K. Nickel og Sigurður Halldór Árnason 2025). 
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(mynd 8.2.4.2.2); Jorgensen-
Nelson 2015; Eva Dögg 
Jóhannesdóttir og Jón Örn 
Pálsson 2016).  Náttúrustofa 
Vestfjarða gerði rannsókn á 
árinu 2017 og var lítið um 
laxalús á silungi í Ísafjarðardjúpi 
og ekki talið hafa neikvæð áhrif á 
dánartíðni silungs (Margrét 
Thorsteinsson 2018). Á árinu 
2020 var aftur gerð rannsókn og 
þá hafði tíðni laxalúsar aukist í 
júlí mælingu (mynd 8.2.4.2.2)  í 
Kaldalóni (Margrét Thorsteins-
son 2021).  Gerð var rannsókn á 
silungi í Jökulfjörðum á árinu 
2021 og fannst lítið af laxalús og 
var talið að hún hefði ekki áhrif á 
dánartíðni (Margrét Thorsteins-
son 2022).   Í júlı́ 2024 var meira 
af laxalús á silungi ı́ IÍsa�jarðar-
djúpi (mynd 8.2.4.2.2) og talið 
var að vænta mætti aukinnar áhættu á neikvæðum áhrifum  (mynd 8.2.4.2.1; Anja K. Nickel og 
Sigurður Halldór AÁ rnason 2025). 
 
Tiltölulega lítið er af sjóbirtingi í Ísafjarðardjúpi og út frá takmörkuðum gögnum sýna rannsóknir 
að almennt er meira um laxalús á honum en sjóbleikju (sjá Margrét Thorsteinsson 2018; 2021).  
 
LAXALÚS Á VILLTUM LAXASEIÐUM 
Það hafa ekki verið gerðar rannsóknir á laxalúsaálagi á villtum laxaseiðum á sjógöngu þeirra út úr 
Ísafjarðardjúpi. Það liggja heldur ekki fyrir rannsóknir um nákvæma tímasetningu sjógöngu 
laxaseiða úr laxveiðiánum í Ísafjarðardjúpi.  Í Ísafjarðardjúpi liggja  ekki fyrir upplýsingar um 
tímasetningu sjógöngu laxaseiða, atferli þeirra í Djúpinu eða hefur verið lagt mat á áætlaða 
dreifingu laxalúsalirfa út frá dreifilíkönum.  
 
8.2.4.2.2 Viðmið 
 
NORSK VIÐMIÐ 
Náttúrustofa Vestfjarða hefur stuðst við norskar 
viðmiðanir um áhrif laxalúsar á afkomu 
laxfiskastofna (Margrét Thorsteinsson 2021; 
Anja K. Nickel & Sigurður Halldór Árnason 2025). 
Viðmiðanir gefa vísbendingar um  áhættu á 
aukinni dánartíðni eða stofnstærðarminnkun (< 
10%, grænt), meðal (10-30%, gult eða 
appelsínugult) eða mikil (> 30%, rautt) sem hefur 
stór áhrif á hrygningarstofninn og þar með 
hugsanlega alvarlegar afleiðingar á stofninn 
(Grefsrud o.fl. 2025). Hér er um að ræða líkindamat en nánari rannsóknir þarf til að skoða bein 
áhrif fjölda lúsa á dánartíðni á villa laxfiska á Íslandi og er lagt til að farið verði út í slíkar 
rannsóknir (kafli 8.2.4.2.4). 
 
 
 

Tafla 8.2.4.2.1. Viðmiðanir sem stuðst er við að 
meta áhættustig á aukinni dánartíðni m.v. ákveðið 
laxalúsaálag eftir fiskstæð laxfiska (Taranger o.fl. 
2012, 2015). 
 
Áætluð 
dánartíðni (%) 

Laxfiskar < 
150g 

Laxfiskar > 150g 

100 >  0,3 lýs/g >  0,15 lýs/g 
75  >  0,01-0,15 lýs/g 
50 >  0,2-0,3 lýs/g >  0,05-0,10 lýs/g 
20 >  0,1-0,2 lýs/g >  0,01-0,05 lýs/g 
0 <  0,1 lýs/g <  0,01 lýs/g 

Mynd 8.2.4.2.2. Fjölda lúsa á sýktum silungi í Kaldalóni í Ísafjarðardjúpi 
(byggt á gögnum frá Jorgensen-Nelson 2015; Margrét Thorsteinsson 
2018; 2021; Anja K. Nickel og Sigurður Halldór Árnason 2025).   
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STOFNSTÆRÐARMINNKUN 
Áhrif laxalúsar á sjóbirting/sjóbleikju er önnur en fyrir lax. Annars vegar dvelur 
sjóbirtingur/sjóbleikja í lengri tíma á strandsvæðum og er því í lengri tíma undir laxalúsasmiti. 
Hins vegar geta sjóbirtingur/sjóbleikja að einhverju leyti unnið gegn áhrifum laxalúsasmits með 
því að ganga aftur upp í ánna til aflúsunar.  Þó slík hegðun dragi úr dánartíðni vegna laxalúsasmits, 
gæti það aukið  líkur á að sýking komi í sárið á meðan fiskurinn dvelur í ferskvatni. Jafnframt 
lakara aðgengi að fæðu og þar með skertum vexti og frjósemi.  Það verður því að líta á áhrif 
laxalúsar  geti mögulega orsakað samdrátt í stofni. Hversu mikil áhrif slík framleiðniskerðing 
hefur á stofnstærðina er erfitt að ákvarða nákvæmlega og gera má ráð fyrir að skerðingin sé 
mismunandi á milli stofna (Grefsrud o.fl. 2025). 
 
8.2.4.2.3 Umhverfisáhrif 
 
FYRRA ÁLIT SKIPULAGSSTOFNUNAR 
Í síðasta umhverfismati Háafells komst Skipulagsstofnun að eftirfarandi niðurstöðu í sínu áliti er 
varðar áhrif laxalúsar frá eldinu á villta laxfiskastofna (Skipulagsstofnun 2020):  

,,Skipulagsstofnun telur að fyrirhugað eldi Háafells komi til með að auka laxalúsaálag á villta 
laxfiska í Ísafjarðardjúpi og að áhrif af völdum laxalúsar geti orðið nokkuð neikvæð. Stofnunin 
telur að áhrif sem takmarkist við einstaka eldissvæði verði tímabundin og afturkræf ef 
mótvægisaðgerðir ná að koma í veg fyrir frekara smit en að áhrif víðtækara smits séu óvissu 
háð. Skipulagsstofnun telur ljóst að með auknu fiskeldi í Ísafjarðardjúpi og á Vestfjörðum þá 
aukist líkur á því að laxalús magnist upp í og við eldiskvíar. Einnig er það mat stofnunarinnar, 
með hliðsjón af því hversu langt lirfur laxalúsar geta rekið, að fyrirhugað eldi komi til með að 
hafa neikvæð samlegðaráhrif með öðru núverandi og áformuðu eldi á Vestfjörðum á villta 
laxastofna. Líklegt er að áhrifin verði breytileg frá ári til árs og velta á umfangi smits í eldiskvíum 
hverju sinni og sér í lagi að vori og snemmsumars“. 

 
Frá því að álit Skipulagsstofnunar var gefið út hefur sú breyting orðið á að með úrskurði 
úrskurðarnefndar umhverfis- og auðlindamála frá  28. október 2024 að eldissvæðum ótengdra 
aðila í Ísafjarðardjúpi hefur fækkað, fjarlægð á milli eldissvæða aukist og framleiðsluheimildir 
minnkaðar frá því sem áður var lagt upp með (kafli 4).  Með þessum breytingum dregur verulega 
úr umhverfisáhrifum vegna laxalúsar.  
 
LAXALÚS  ÁHÆTTUÞÁTTUR 
Villtir stofnar laxfiska eru  hluti af líffræðilegum fjölbreytileika landsins. Margir mismunandi 
þættir hafa áhrif á stöðu þeirra og getur eldi á laxi af norskum stofni mögulega verið 
viðbótarþáttur. Tveir áhrifaþættir laxeldis hafa verið taldir mikilvægir samkvæmt áhættumati 
sem gert hefur verið í Noregi, annars vegar laxalús sem mögulega getur aukið afföll laxa og silungi 
í sjó og hins vegar erfðablöndun við strokulaxa úr eldi sem einnig getur mögulega dregið úr 
viðkomu stofna (VRL 2024; mynd 8.2.4.2.3).  Sambærilegt áhættumat hefur ekki verið gert fyrir 
Ísland en mögulega er niðurstaðan sambærileg við Noreg en frekari rannsóknir þyrfti til þar sem 
gagnasafnið í Noregi er mun umfangsmeira og ítarlegra en þær rannsóknir sem hafa verið gerðar 
hérlendis.   
 
ÁHRIF Á LAXAGÖNGUSEIÐI 
Fjöldi rannsókna á áhrifum laxalúsaálags frá sjókvíaeldi í Noregi á villta laxfiskastofna er að finna. 
Framleiðsla á laxalúsalirfum ákvarðast af fjölda kynþroska kvenlúsa á eldisfiski og fjölda fiska í 
eldi. Einnig hefur sjávarhiti áhrif en framleiðsla laxalúsalirfa eykst með hækkandi hita sjávar. Í 
tilfelli laxagönguseiða má gera ráð fyrir hærri smittíðni og dánartíðni eftir því sem útgöngu 
seinkar og eftir því sem lengri leið er fyrir seiðin til hafs.  Veiðiár með skertan hrygningarstofn eru 
sérstaklega viðkvæmir fyrir hárri dánartíðni laxagönguseiða vegna laxalúsar (Grefsrud  o.fl. 
2024).  
 
Í Noregi er talið að laxalús hafi mest neikvæð áhrif á villta laxastofna af þeim áhrifaþáttum sem 
taldir eru hafa áhrif á afkomu stofnanna (VRL 2024; mynd 8.2.4.2.1.3). Neikvæðu áhrifin eru þó 
mismunandi eftir svæðum og mun minni líkur á áhættu (minna en 10% áætluð dánartíðni) á 
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aukinni dánartíðni laxaseiða sem 
eru að ganga til hafs í Norður – 
Noregi en á sumum svæðum í Vestur 
– Noregi þar sem áhættan hefur 
verið metin mikil sum árin (meira 
en 30% áætluð dánartíðni) (Biering 
o.fl. 2024).  Með hækkandi 
sjávarhita og auknu eldi í Norður – 
Noregi er áhættan á aukinni 
dánartíðni laxagönguseiða talin 
vera að aukast (Stige o.fl. 2024). 
 
Í áliti Skipulagsstofnunar á 
matsáætlun Háafells telur stofnunin 
að setja þurfi líklega dreifingu 
sjúkdóma og sníkjudýra í samhengi 
við staðsetningu vatnsfalla sem 
fóstra villta laxfiska og líklegar 
farleiðir laxfiska í Ísafjarðardjúpi 
(Skipulagsstofnun 2024). Það hafa 
ekki verið gerðar neinar rannsóknir 
á laxalúsaálagi á laxagönguseiðum 
sem eru að ganga út úr 
Ísafjarðardjúpi. Til að laxalús geti 
smitað villt laxaseiði í Ísafjarðar-
djúpi þurfa laxalúsalirfurnar sem 
eru tilbúnar að smita seiðin að vera 
á farleið þeirra.  Hér er því lykilatriði 
tímasetning sjógöngu laxaseiðanna 
og farleiðir þeirra út Ísafjarðardjúp.  
 
Skv. rannsóknum við norðanvert Ísland ganga laxaseiði til sjávar almennt í júní og júlí  eða á sama 
tíma og í Norður – Noregi (kafli 3.3.5). Reynsla af áhrifum laxalúsar á villta laxastofna í Norður – 
Noregi má mögulega heimfæra að einhverju leiti á aðstæður í  Ísafjarðardjúpi.   
 
Laxagönguseiði eru í stuttan tíma við ströndina og leita fljótt til hafs (kafli 3.3.5).  Mögulega synda 
laxaseiðin með straumi út Ísafjarðardjúp að austanverðu en til að staðfesta það þarf að 
framkvæma atferlisrannsóknir til að fá öruggar upplýsingar um gönguhegðun seiðanna út Djúpið.  
 
Til að meta mögulega dánartíðni laxaseiða sem eru að ganga til hafs þarf einnig að liggja fyrir fjöldi 
og dreifing laxalúsalirfa þegar seiðin ganga út úr Ísafjarðardjúpi. Hafrannsóknastofnun  vinnur að 
gerð líkans þar sem hægt verður að leggja mat á líklega dreifingu laxalúsalirfa og annarra smita í 
Ísafjarðardjúpi. Til að meta með meiri nákvæmni líkur á smiti þurfa að liggja fyrir upplýsingar um 
tímasetningu sjógöngu laxaseiða og farleiðir í Ísafjarðardjúpi. Slíkar upplýsingar liggja ekki fyrir 
fyrr en eftir margra ára rannsóknir, en Háafell leggur til að farið verði í slíkar rannsóknir (kafli 
8.2.4.2.4). 
 
Laxalúsalirfum í sjónum fjölgar umtalsvert seinnipart sumars og að hausti með hækkandi 
sjávarhita (kafli 8.1.4). Með því að halda fjölda laxalúsa á eldisfiski í sjókvíum í Ísafjarðardjúpi í 
lágmarki með mótvægisaðgerðum í upphafi sumars eins og gert er t.d í Noregi má verulega draga 
úr umhverfisáhrifum á villta laxastofna á svæðinu.   
 
 
 

Mynd 8.2.4.2.3. Greining norsku ráðgjafanefndarinnar fyrir 
Atlantshafslax á 17 áhættuþáttum sem taldir eru geta haft áhrif á 
villta laxastofna þar í landi og mögulega þróun neikvæðra áhrifa. 
Misjafnt er hve mikil þekking er á bak við hvern áhættuþátt og 
þróun þeirra til framtíðar. Þekkingarstig var metið frá 1 (mikil 
óvissa, litað rautt) til 5 (mikil vissa, litað grænt) (VRL 2024). 
Áhættuþættir íslenskaðir hér (Fjóla Rut Svavarsdóttir o.fl. 2024). 
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ÁHRIF Á SJÓBIRTING 
Sjóbirtingur er að því leyti frábrugðinn laxagönguseiðum að hann dvelur lengur við ströndina og 
verður því fyrir mun meira smitálagi (kafli 3.3.7).  Aftur á móti hefur sjóbirtingur þann valkost að 
sækja upp í ferskvatn til aflúsunar, jafnframt að halda sig í meira mæli eða allan lífsferilinn í 
ferskvatni  (VRL 2023).  Í Noregi er ástand sjóbirtingsstofna slæmt nema í Norður-Noregi.   Laxalús 
frá sjókvíaeldisstöðvum í Noregi er talin stærsta ógn af mannavöldum við sjóbirting.  Þekking á 
áhrifum laxalúsar á sjóbirtingsstofna er talin mjög góð (VRL 2023, 2024). Laxalúsaálagið er að 
aukast í Norður-Noregi með hækkandi sjávarhita og aukinn framleiðslu, sérstaklega á sjóbirtingi. 
Stýrihópur sem er til ráðgjafar fyrir stjórnvöld um laxalúsaálag á villta laxfiskastofna í Noregi 
hefur fram að þessu  ekki lagt mat á eða komið með tillögur til stjórnvalda um breytingu á 
framleiðsluheimildum í sjókvíaeldi vegna laxalúsaálag er snýr að sjóbirtingi eins og í tilfelli villts 
lax þar sem aðferðafræðin hefur ekki verið að fullu þróuð (Stige o.fl. 2024). Stefnt er að því að gera 
það á árinu 2025 (Biering o.fl. 2024).   
 
Sjóbirtingur gengur til sjávar á vorin og langtímarannsóknir í Vestur-Noregi sýna að fiskurinn 
gengur fyrr og í meira mæli úr sjó í ferskvatn til aflúsunar eftir því sem hann smitast fyrr af laxalús.  
Það er áætlað að það taki um 3-4 vikur frá smiti þar til lúsin er orðin hreyfanleg á sjóbirtinginum 
og ótímabær uppganga í ferskvatn á sér stað. Talið er að sjóbirtingurinn haldi sig í u.þ.b.  tvær 
vikur í ferskvatni til aflúsunar þar til hann leitar aftur í sjó.   Því seinna sem sjóbirtingur smitast af 
laxalús því minni verða neikvæðu áhrifin og færri fiskar eru með ótímabæra uppgöngu í ferskvatn 
til aflúsunar. Aðgerðir til að fækka laxalús á eldisfiski í sjókvíum að vori draga úr smitálagi á villta 
laxfiska.  Á sumrin er fjöldi laxalúsalirfa í sjónum meiri og hefði því mátt búst við ótímabærri 
uppgöngu í ferskvatn þegar líða fer á sumarið. Það er aftur á móti ekki tilfellið þar sem ótímabær 
uppganga sjóbirtings í ferskvatn er að mestu í júní mánuði.  Það er ekki vitað um ástæðuna þess 
af hverju lítil eða engin ótímabær uppganga sjóbirtinga í ferskvatn á sér ekki stað eftir júní mánuð.  
Jafnframt hefur verið erfitt að meta áhrif laxalúsar á stofnstærðarminnkun sjóbirtings  (Sægrov 
o.fl. 2024a,b; Finstad mfl., 2021). 
 
Fyrir sjóbirting og sjóbleikju munu svæði með miklu laxalúsaálagi valda því að um tímabundna 
ótímabæra uppgöngu í ferskvatn geti átt sér stað, beitarsvæðið minnkað og fiskurinn haldi sig í 
meira mæli á svæðum með lága seltu. Styttri beitartími dregur úr vexti fisksins, hefur mögulega 
neikvæð áhrif á frjósemi og afföll á fiski. Auk þess er talið að villtur fiskur með mikið lúsasmit verði 
fyrir  skertri velferð vegna sáramyndunar og vandamála með vatns- og saltjafnvægi (Grefsrud  o.fl. 
2022; 2023; 2024; VRL 2023).  
 
Stofnar sjóbirtings í Ísafjarðardjúpi eru mjög litlir og vissulega getur laxalús hugsanlega haft áhrif 
á þá. Það er þó ekkert sem bendir til að þau geti verið mikil þegar tekið er mið af reynslu sem 
fengist hefur í Norður-Noregi, sérstaklega ef stuðst er við sömu viðmið um á hámarks fjölda 
laxalúsa á eldisfiski og þar eru viðhöfð.  Það sem mjög lítið er af sjóbirtingi í Ísafjarðardjúpi verður 
ávallt viðfangsefni að fá nægilegan fjölda fiska til að tryggja ábyggilegar niðurstöður lúsatalningar. 
Sjóbleikja er aftur á móti í meira magni í Ísafjarðardjúpi og því aðgengilegra að fá nægilegan fjölda 
fiska í sýnatöku.  
 
ÁHRIF Á SJÓBLEIKJU 
Varðandi áhrif eldisins á sjóbleikju í Ísafjarðardjúpi má margt læra af vöktun og rannsóknum í 
Norður - Noregi. Þar er framleiðsla laxalúsalirfa í sjókvíaeldinu minni en á svæðum þar sem 
þéttleiki eldisins er mestur í Noregi.  Auk þess er sjávarhitastig tiltölulega lágt  í Norður – Noregi 
allt sumarið og það tekur því lengri tíma fyrir laxalúsina að þroskast. Áhætta á 
stofnstærðarminnkun er því talin mun minni í Norður-Noregi en á sumum svæðum í Vestur- 
Noregi þar sem áhættan er talin mikil  (Karlsen o.fl. 2023). Niðurstöður rannsókna í Norður-
Noregi sýna að með auknu laxalúsaálagi á sjóbleikju styttist sá tíma sem fiskurinn heldur sig í sjó 
og  beitarsvæði fisksins minnkar sem dregur úr vexti fisksins (Fjelldal o.fl. 2019; Strøm o.fl. 2022).  
Það hefur því verið bent á að mögulega geti aukið laxalúsaálag  frá eldinu valdið 
stofnstærðarminnkun á sjóbleikju (Grenier o.fl. 2023).  
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Hér á landi er talið að sjóbleikja dvelji í einn til tvo mánuði í sjó og haldi sig að mestu á ósasvæðum, 
þar sem seltan sveiflast í takt við sjávarfallastrauma.  Sjóbleikja heldur sig að mestu í sjó í júní og 
júlí, en getur veiðst þar allt fram í september (kafli 3.3.6).  Bleikja er í styttri tíma í sjó en 
sjóbirtingur og þannig undir laxalúsaálagi frá eldinu í styttri tíma. Samkvæmt útreikningum 
Náttúrustofu Vestfjarða hefur áhætta aukist  á sjóbleikju í Ísafjarðardjúpi, í takt við aukið umgang 
sjókvíaeldis laxfiska.  (Anja K. Nickel og Sigurður Halldór Árnason 2025).  Litlar rannsóknir hafa 
verið gerðar á áhrifum laxalúsar frá eldi á villta sjóbleikju í samanburði við sjóbirting.  Sjóbleikja 
dvelur í styttri tíma í sjó en sjóbirtingur og þannig eru neikvæðu umhverfisáhrifin líklega minni.  
Fram að þessu hafa áhrif  laxalúsar frá eldinu á sjóbirtingsstofna í Norður – Noregi verið tiltölulega 
lítil miðað við önnur svæði í Noregi þar sem aðstæður eru hagstæðari fyrir laxalús.  
Umhverfisaðstæður fyrir laxalús í Ísafjarðardjúpi er tiltölulega óhagstæð eins og í Norður-Noregi 
þannig að auðveldara er að halda umhverfisáhrifunum í lágmarki en á öðrum svæðum í Noregi.  
 
Viðfangsefnið er að fækka þeim laxalúsalirfum sem berast frá eldinu með strangari reglum um 
hámarks fjölda kynþroska kvenlúsa á eldisfiski eins og lagt er til í kafla 8.1.4.  Í Ísafjarðardjúpi eru 
nú þrír rekstraraðilar og þarf því aðkomu stjórnvalda að setja reglur um hámarks fjölda kynþroska 
kvenlúsa á eldisfiski sem allir fylgja og jafnframt einnig sjókvíaeldisstöðvar á sunnanverðum 
Vestfjörðum.   Jafnframt er mikilvægt að auka rannsóknir á líffræði sjóbleikju og vöktun til að betur 
verði hægt að meta virkni mótvægisaðgerða sjókvíaeldisstöðva og möguleg umhverfisáhrif (kafli 
8.2.4.2.4). 
 
Frá árinu 2001 hefur verið samdráttur í bleikjuveiði í mörgum veiðivötnum og í öllum 
landshlutum sem er áhyggjuefni og vert er að fylgjast náið með þeirri þróun. Samdráttur í 
bleikjuveiði er líklega farinn að hafa áhrif á veiðiþol sumra bleikjustofna. Afar mikilvægt er að 
draga úr sókn áður en stærð hrygningarstofna fer að verða ráðandi þáttur í stofnstærð. Líklegt er 
að fækkun bleikju stafi af versnandi lífsskilyrðum og samkeppnisstöðu hennar gagnvart öðrum 
tegundum sem aukið hafa útbreiðslu sína samfara hlýnandi veðurfar (Guðni Guðbergsson 2015). 
Frá árinu 2010 hefur bleikjuveiði verið töluvert minni á Vestfjörðum en í byrjun aldarinnar 
(viðauki 6.2). Samdráttur í bleikjuveiði byrjaði því að eiga sér stað löngu áður en eldi laxfiska hófst 
í Ísafjarðardjúpi. 
 
ÓVISSUÞÆTTIR OG GAGNRÝNI 
Útgefin dánartíðni villtra laxagönguseiða í Noregi er áætluð afföll og niðurstöðunum fylgir ákveðin 
óvissa, sérstaklega við mat á einstökum árum en minni óvissa er þegar horft er yfir fleiri ár.   
Stjórnvöld hafa því lagt áherslu á við stýrihóp um mat á áhrifum laxalúsar 120 að metnir verði 
óvissuþætti á niðurstöðum fyrir einstök framleiðslusvæði og jafnframt í hve miklu mæli þær gildi 
fyrir allar laxveiðiár á viðkomandi framleiðslusvæðum (Biering o.fl. 2024; Stige o.fl. 2024).   Það 
hefur verið töluverðar um ábendingar og gagnrýni á forsendur, aðferðafræði og útreikninga og 
bent á að líkur séu á ofmati á áhrifum laxalúsar á villta laxfiskastofna (Moriartyo.fl. 2024;  Murphy 
o.fl. 2024;  van Nes o.fl. 2024). Þeirri gagnrýni hefur m.a. verið svarað (Stige o.fl. 2024b).   Þrátt 
fyrir ýmsa óvissuþætti er niðurstaðan að stýrihópur um mat á áhrifum laxalúsar hefur lagt til við 
stjórnvöld í Noregi auknar kröfur með að lækka viðmið fyrir skilgreind rauð svæði úr 30% í 20% 
(Næsje o.fl. 2024). 
 
Þegar lagt er mat á áhættustig á mögulegum neikvæðum áhrifum á villta silungastofna í 
rannsóknum á Íslandi er eingöngu m.v.  fjölda laxalúsa á fiskinum og þá gildir það fyrir það svæði 
sem sýnin voru tekin.   Í Noregi er matið byggt á umfangsmeiri gögnum og líkönum. Þar er matið 
byggt á talningu laxalúsar á villtum laxfiskum, losun laxalúsalirfa frá sjókvíeldinu og 
straumlíkönum sem metur líkur á að laxalúsalirfur og villtir laxfiskar skarast á í tíma og rúmi  
(kafli 8.2.4.2.4).  Það má því mögulega draga þá ályktun að norska aðferðin sé líklegri til að gefa 
réttari mynd af áhættustiginu og jafnframt yfir stærra svæði en íslenska aðferðin.  

 
120 Sótt hinn 15.01.2024: https://trafikklyssystemet.no/  

https://trafikklyssystemet.no/
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8.2.4.2.4 Vöktun 
 
AÐFERÐAFÆRÐIN Í NOREGI 
Í Noregi er stýrihópur um mat á áhrifum laxalúsar með fulltrúum frá þremur stofnum og honum 
til aðstoðar er stór sérfræðihópur sem útbýr skýrslu þar sem metin er staða laxalúsasmits á 
þrettán framleiðslusvæðum.  Stýrihópurinn yfirfer og leggja mat á skýrslu sérfræðihópsins og 
skilar síðan  sínum tillögum til ráðuneytisins.  Niðurstöðurnar eru lagðar til grundvallar við 
ákvörðunartöku í ráðuneytinu um mögulega hækkun eða lækkun framleiðsluheimilda eftir 
svæðum  í Noregi (Biering o.fl. 2024; Stige o.fl. 2024).   Tillögur stýrihópsins byggja á fjölmörgum 
gögnum og þau helstu eru (Biering o.fl. 2024):  
 Framleiðslu laxalúsalirfa í sjókvíaeldisstöðvum.  
 Niðurstöðum vöktunar á smitálagi á villtum laxfiskum.  
 Þekkingu á gönguleiðum laxaseiða og dvalartíma þeirra á strandsvæðum.  
 Niðurstöðum úr reiknilíkönum á laxalúsaálagi eftir svæðum. 
 Niðurstöður úr líkönum sem reikna út álag og dánartíðni á villtum laxi.  
 
VÖKTUNARAÐFERÐIR OG STAÐAN Á ÍSLANDI 
Álykta má að þróun á vöktun laxalúsaálags á villta laxfiskastofna sé  lengst komin  í Noregi og geta 
Íslendingar dregið lærdóm af þeim.  Mat á áhrifum laxalúsar frá eldinu á áætluð afföll á 
laxagönguseiði er margþætt og tiltölulega mjög flókið ferli.  Teiknað hefur verið upp áhættukort 
sem samanstendur af tilteknum uppsprettum áhættu RS', atburðum A' og afleiðingum C'  og örvar 
sem sýna orsök – afleiðing (mynd 8.2.4.2.4).  Skoða má núverandi stöðu til að meta möguleg afföll 
á laxagönguseiðum í Ísafjarðardjúpi: 
 Losun laxalúsalirfa frá eldinu: Hægt er að reikna hana þar sem upplýsingar liggja fyrir um fjölda 

laxalúsa á eldisfiski og fjölda fiska í eldi (lífmassa) ásamt sjávarhita.  
 Laxalús og laxagönguseiði skarast í tíma og rúmi: Hér vantar straumlíkan til að áætla dreifingu 

laxalúsalirfa og ekki liggja fyrir nákvæmar upplýsingar um tímasetningu sjógöngu 
laxagönguseiða og farleiðir þeirra út úr Ísafjarðardjúpi. Það hafa ekki verið gerðar rannsóknir 
í Ísafjarðardjúpi með seiðabúr staðsett á áætluðum farleiðum laxagönguseiðum til að meta 
smitálag.  

 Þol laxagönguseiða gagnvart laxalús: Til staðar eru alþjóðlegar niðurstöður á þoli 
laxagönguseiða gagnvart laxalús sem nýta mætti hér á landi. 

 Laxagönguseiði smituð af laxalús:  Til staðar eru talningar á fjölda laxalúsa á sjóbleikju og 
sjóbirtingi einstök ár en ekki laxagönguseiðum. Ekki er til staðar líkan til að meta áætlaðan 
fjölda laxalúsa á sjógönguseiðum. 

 
Það á eftir að framkvæma töluverða vinnu áður en hægt er að áætla möguleg afföll laxagönguseiða 
í Ísafjarðardjúpi eins og gert er í Noregi.  Hér um að ræða vinnu sem þar til hæfar 
rannsóknastofnanir þurfa að gera. Fyrst í stað er rökrétt að leggja áherslu á að þróa 
aðferðafræðina fyrir Ísafjarðardjúp og jafnframt að leggja áherslu á vöktun á laxalúsaálagi á 
sjóbleikju og sjóbirtingi og mögulega einnig með laxaseiðabúrum. Það er ekki mælt sérstaklega 
með að nota laxalús á silungi til að áætla dánartíðni af völdum laxalúsar úr eldinu á villt laxaseiði.  
Aftur á móti í tilfellum þar sem mikið er af laxalús á silungi er það  vísbending um að að laxaseiði 
sem eru að ganga til hafs séu undir smitálagi (Stige o.fl. 2024a). 
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Mynd 8.2.4.2.4. Dæmi um áhættukort sem samanstendur af tilteknum uppsprettu áhættu RS', atburðum A' og 
afleiðingum C' ásamt dæmi um gögn og aðrar heimildir um bakgrunnsþekkingu (Karlsen o.fl. 2024). 
 
SAMEIGINLEGT VERKEFNI 
Í Ísafjarðardjúpi eru þrjú sjókvíaeldisfyrirtæki með eldi laxfiska og á síðustu árum hefur 
Náttúrustofa Vestfjarða séð um vöktun á laxalúsaálagi á villtum silungi. Vöktun á laxalúsaálagi á 
villtum silungi í Ísafjarðardjúpi hófst á árinu 2015 þar sem metið var grunnástand að frumkvæði 
Háafells og fleiri aðila.  Náttúrustofa Vestfjarða hefur síðan verið með vöktun á laxalús á villtum 
silungi í Ísafjarðardjúpi frá 2017 og endurtekið á árunum 2019, 2020 (Jökulfirðir) og 2024 (kafli 
8.2.4.2.1).      
 
VÖKTUNARAÐFERÐIR FYRIR SILUNG 
Gildrur og net eru notuð á öllum 13 framleiðslusvæðunum í Noregi til að vakta laxalúsaálag á 
villtum silungi.  Eins og á Vestfjörðum byggist vöktun á laxalúsaálagi í Norður-Noregi eingöngu á 
rannsóknum á sjóbirtingi og sjóbleikju.  Á Íslandi hafa eingöngu verið notuð net til að veiða silung 
til sýnatöku.  Í Norður-Noregi hefur sýnatökum verið  fækkað úr tveimur í eina sýnatökum á ári 
og miðast tímasetningin við að geta lagt mat á smitálag á laxaseiðum sem eru að synda til hafs og 
einnig hvort lúsin sé að valda neikvæðum áhrifum á silungi í fjörðunum (Karlsen,  o.fl. 2024). 
Stýrihópur um mat á áhrifum laxalúsar 121 leggur til að vöktun í Norður-Noregi verði aukin vegna 
hækkandi sjávarhita og aukins umfangs eldis sem hefur leitt til aukinnar laxalúsar á svæðinu 
(Biering o.fl. 2024). 
 
VÖKTUN Í ÍSAFJARÐARDJÚPI 
Lagt er til að fyrst í stað verði farið í sambærilega vöktun í Ísafjarðardjúpi og er viðhaft í Norður – 
Noregi.  Sýni til talningar á laxalús á sjóbleikju verði tekin í Kaldlóni, a.m.k. í júlí mánuði á hverju 
ári.  Það geti t.d. verið hlutverk Náttúrustofu Vestfjarða að sjá áfram um sýnatöku á silungi í 
Ísafjarðardjúpi.  Nota í meira mæli gildrur við veiðarnar til að geta sleppt fiski eftir sýnatöku og 
jafnframt fá nákvæmari talningu á laxalús en hægt er með veiðum í net.  Hafrannsóknastofnun 
getur síðan byggt á göngum frá Náttúrustofu Vestfjarða og talningu sjókvíaeldisfyrirtækja á 
laxalús á eldisfiski til að meta möguleg áhrif eldisins á laxaseiði og silung í Ísafjarðardjúpi með 
hjálp líkana.   Þessar tillögur eru ekki á valdi Háafells að koma í framkvæmd en eru mikilvægar til 
að vakta áhrif laxalúsaálags frá eldinu á villta laxfiskastofna í Ísafjarðardjúpi.  
 
 

 
121 Sótt hinn 15.01.2024: https://trafikklyssystemet.no/  

https://trafikklyssystemet.no/
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RANNSÓKNIR 
Niðurstöður vöktunar á laxalúsaálagi á villtum silungi í Ísafjarðardjúpi verði notaðar til að leggja 
mat á árangur þeirra mótvægisaðgerða sem viðhafðar eru af sjókvíaeldisfyrirtækjunum.  Bent er 
á að áætluð dánartíðni sé ekki nægilega góður mælikvarði á áhrif  laxalúsar á villta silungastofna 
þar sem áhrifin geta einnig verið s.s. minni vöxtur og frjósemi og þannig minna framlag til 
stofnsins (Grefsrud o.fl. 2024). Einn helsti vankanturinn við að áætla dánartíðni af völdum 
laxalúsar frá eldinu í Noregi er að takmarkaðar upplýsingar eru um atferli laxaseiða, hvar seiðin 
halda sig í fjörðunum og hve hratt þau ganga til hafs  (Biering o.fl. 2024). Engar rannsóknir hafa 
verið gerðar á tímasetningu sjógöngu og farleiðum laxaseiða í Ísafjarðardjúpi. Mikilvægt er að 
koma á rannsóknum á villtum laxfiskastofnum í sjó í Ísafjarðardjúpi til að auka þekkingu m.a. með 
það að markmiði að lágmarka umhverfisáhrif: 
 Líffræði sjóbleikju: Til að fá betri upplýsingar um raunveruleg áhrif laxalúsaálags frá eldinu á 

sjóbleikjustofna er mikilvægt að koma á rannsóknum á atferli, vexti og lifun fiskins í sjó.   
 Sjóganga laxaseiða:  Komið verði á rannsóknum til að tímasetja sjógöngu laxaseiða í helstu 

laxveiðiám í Ísafjarðardjúpi. Til staðar eru mannvirki s.s. í Langadalsá og Laugardalsá sem 
notuð eru til að fylgjast með uppgöngu eldislaxa sem einnig er hægt með ákveðnum 
breytingum að fylgjast með niðurgöngu laxaseiða.  Síðan verði komið á rannsóknum á 
farleiðum laxaseiða í Ísafjarðardjúpi. 
 

Hér eru verkefni sem t.d. Rannsóknasetur Háskóla Íslands á Vestfjörðum og Náttúrustofa 
Vestfjarða  gæti unnið og Umhverfissjóður sjókvíaeldis fjármagnað.  
 
VÖKTUN OG FJÁRMÖGNUN  
Vöktun og rannsóknir á villtum silungi og laxaseiðum er vart verkefni Háafells eða annarra 
rekstraraðila í Ísafjarðardjúpi.  Í þessu samhengi má benda á að vöktun og rannsóknir á silungi 
vegna laxalúsaálags eru framkvæmdar af Hafrannsóknastofnun og öðrum stofnunum í Noregi 
(Karlsen,  o.fl. 2024). Það er síðan sérstakur stýrihópur með fulltrúum þriggja stofnanna sem fer 
yfir niðurstöður vöktunarrannsóknanna, metur og gefur sitt mat til stjórnvalda á áhrifum af 
laxalúsaálagi frá eldinu á villta silunga og laxaseiði (Biering o.fl. 2024).  Eðlilegt er að hér á landi 
komi breiður hópur sérfræðing að matinu, s.s. Hafrannsóknastofnun, Náttúrustofu Vestfjarða og 
Matvælastofnun sem komi síðan með tillögur til stjórnvalda. Vinnan verði fjármögnuð af 
Umhverfissjóði sjókvíaeldis.  
 
8.2.4.2.5 Mótvægisaðgerðir 
 
NÚVERANDI MÓTVÆGISAÐGERÐIR HÁAFELLS 
Þær umhverfisvænu mótvægisaðgerðir sem notaðar hafa fram að þessu hjá Háafelli eru 
eftirfarandi:  
 Hrognkelsi: Notuð hafa verið hrognkelsi til að éta lúsina á eldisfiskinum. Á árinu 2022 voru um 

50.000 hrognkelsaseiði sett í sjókvíar í Skötufirði, árið 2023 voru sett um 200.000 
hrognkelsaseiði í Skötufjörð og Ytra-Kofradýpi (Matvælastofnun 2023, 2024). Á árinu 2024 
fóru um 135 þúsund seiði í Ytra – Kofradýpi og Seyðisfjörð. 

 Stingrey: Á árinu 2024 voru keypt 10 Stingrey tæki og 10 til viðbótar hafa verið keypt sem 
tekin verða í notkun sumarið 2025, til að greina og drepa laxalúsa á eldisfiski með 
leysigeisla. 

 Lúsapils: Notuð hafa verið lúsapils til að fækka fjölda laxalúsalirfa sem komast inn í 
sjókvíarnar og smita eldisfiskinn. 

 Fóðrun: Aðeins fóðrað á morgnana til að stytta þann tíma sem eldisfiskurinn heldur sig í 
yfirborði sjávar þar sem oftast er mest um laxalúsalirfur.  

 
HELSTU MÖGULEGU MÓTVÆGISAÐGERÐIR 
Farið hefur verið yfir og lagt mat á helstu mótvægisaðgerðir sem þróaðar hafa verið til að halda 
niðri fjölda laxalúsa á eldisfiski í sjókvíaeldi.  Stuðst er við reynslu Háafells og niðurstöður 
rannsókna  þar sem m.a. hefur verið lagt mat á virkni mótvægisaðgerða, neikvæð áhrif á eldisfisk 
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og umhverfisáhrif (töflur 8.2.4.2.2, 8.2.4.2.3 og 8.2.4.2.4). Í töflunum er gefið gróft yfirlit yfir kosti 
og ókosti einstakra mótvægisaðgerða en hafa skal í huga að mikill munur getur verið á árangri 
mismunandi aðferða af ýmsum ástæðum og einnig má gera ráð fyrir framþróun og mat á 
einstökum mótvægisaðferðum sem valkostur getur breyst með tímanum. Um er að ræða fleiri 
mótvægisaðferðir en taldar eru upp í töflunum en þær hafa fram að þessu skilað takmörkuðum 
árangri, hafa of mikil neikvæð áhrif á velferð eldisfiskis eða eru komnar styttra á veg í þróuninni.  
Mótvægisaðgerðir sem framkvæmdar eru í sjókvíum má skipta upp í þrjú þrep: 
 Fyrirbyggja að  laxalús berist á eldisfisk (tafla 8.2.4.2.2).  
 Fækka laxalús á eldisfiski (tafla 8.2.4.2.3).  
 Meðhöndla eldisfisk við laxalús  (tafla 8.2.4.2.4). 
 
Þegar allar varnir bresta þá þarf að slátra eldisfiskinum. 
 
FYRIRBYGGJA AÐ  LAXALÚS BERIST Á  ELDISFISK  
Laxalúsalirfur halda sig að mestu í efstu metrum sjávar nema í tilfellum þar sem sjórinn er 
lagskiptur  að þá eru þær aðallega  neðarlega lagskiptingunni þar sem seltuinnihald sjávar er 
hærra  (Bui o.fl. 2023). Viðfangsefnið er að halda eldisfiskinum frá svæðum þar sem mest er af 
laxalúsalirfum og þannig að lágmarka þann fjölda laxalúsalirfa sem ná að festa sig á fiskinum.  Það 
er helst gert með að hindra að laxalúsalirfurnar geti rekið inn í sjókvína með hindrunum og/eða 
tæla eldisfiskinn á svæði í kvínni þar sem minnst er um laxalús (Oldham o.fl. 2023b).  Allt eru þetta 
aðferðir sem hafa takmörkuð eða engin áhrif á velferð fisksins og lágmarka neikvæð 
umhverfisáhrif (tafla 8.2.4.2.2):  
 Lúsapils:     Á skjólgóðum eldissvæðum eru notuð lúsapils frá því áður en seiði eru sett í sjókvíar 

og fram á haust á fyrsta ári fisksins í eldi.  Að meðaltali hefur náðst að fækka laxalúsinni um 
55% með notkun lúsapilsa (tafla 8.2.4.2.2).  Virkni lúsapilsa er mest þegar þau eru notað í 
öllum sjókvíum á eldissvæðinu og mikilvægt er  að koma pilsinu fyrir áður en seiði eru sett í 
kvíarnar.  Áhrif staðbundinna strauma geta haft mikil áhrif á hvernig lúsapils hegðar sér, virkni 
þess og sjóskipti innan pilsins (Kristbjörg Edda Jónsdóttir o.fl. 2023). Miklar öldur draga úr 
virkni lúsapilsa en straumar upp að 0,8 m/sek hafa ekki áhrif á virknina (Oldham o.fl. 2023b). 
Ef sjór er lagskiptur  þarf lúsapilsið að ná dýpra niður. Mismunandi árangur er af notkun 
lúsapilsa oft vegna ófullnægjandi þekkingar á lagskiptingu sjávar, en lítil selta í sjávaryfirborði 
pressa laxalúsalirfurnar niður á meira dýpi og þannig geta skapast aðstæður að pilsið komi að 
litlu gagni (Oldham 2023). Notkun á lúsapilsi er talin hagkvæmasta aðferðin til að halda 
laxalúsinni frá eldisfiskinum (Boerlage o.fl. 2024). Árangur að notkun lúsapils fer mikið eftir 
umhverfisaðstæðum á hverjum stað. Í Noregi hefur verið þróaður hugbúnaður  sem veitir 
notendum hjálp við nálgun á því hvernig best sé að beita forvörnum miðað við staðbundnar 
aðstæður. 122  Háafell mun meta fýsileika þess að vera með lúsapils í öllum eða flestum sjókvíum 
á fyrsta ári í eldi.  

 Lokaðar sjókvíar:  Í skoðun er notkun á lokuðum sjókvíum hjá Háafelli við framleiðslu á 
stórseiðum (kafli 2.3).  Með notkun lokaðra sjókvía er mögulegt ef vel tekst til að koma í veg 
fyrir laxalúsasmit fyrstu mánuðina eða fyrsta árið í sjókvíaeldinu við framleiðslu stórseiða 
sem síðan yrði flutt yfir í hefðbundnar sjókvíar. Með þessu má stytta þann tíma sem 
eldisfiskurinn er undir laxalúsaálagi. Fylgst verður með þróun á notkun á lokuðum sjókvíum og 
þær teknar í notkun þegar það er talið fýsilegt.  

 Skilja að eldis�isk og laxalús:  Talið er að hægt sé að minnka laxalúsaálagið um 26% með því 
að tæla eldisfiskinn neðar í kvína með ljósum eða fóðrun, en oft næst ekki að sýna fram á neina 
virkni (tafla 8.2.4.2.2).    Aðstæður geta verið mismunandi á eldissvæðum og á tímabilum með 
lagskiptingu sjávar getur laxalúsaálagið aukist við að fá laxinn á meira dýpi (Oldham 2023). 
Það er ekki bara fjarlægðin frá sjávaryfirborði sem skiptir megin máli heldur einnig hvar 
eldisfiskurinn heldur sig í sjókvínni m.t.t. lagskiptingar sjávar (Bui o.fl. 2023; Oldham o.fl. 
2023a). Hér eins og við notkun á lúsapilsi er mikilvægt að það liggi fyrir upplýsingar um 
lagskiptingu og seltuinnihald í efstu metrum sjávar og þar með hvar laxalúsalirfurnar eru í 

 
122 Sótt 06.03.2025: https://havforskningsinstituttet.shinyapps.io/preventlice/  

https://havforskningsinstituttet.shinyapps.io/preventlice/
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mestum mæli.  Á síðustu árum hefur Háafell viðhaft það verklaga að fóðrað aðeins á 
morgnana, en aukin tíðni fóðrunar er talin auka líkur á laxalúsasmiti (Lyndon o.fl. 2020).  Það 
er talið skila meiri og betri árangri að nota bæði lúsapils og nota fóðrun/ljós til að fá 
eldisfiskinn neðar í sjókvína (Oldham o.fl. 2023b).   Áfram verður viðhaft það verklag að fóðra 
aðeins á morgnana en fylgst verður með framþróun við notkun neðansjávarfóðrunar.  

 
Auka mótstöðu eldis�isksins gegn laxalús: Sérstakt fóður er einnig notað til að drag úr líkum á að 
lúsalirfurnar nái að festa sig á eldisfiskinum.  Fóðrið eykur mótstöðuafl fisksins gagnvart laxalús 
og getur dregið úr hlutfalli laxalúsalirfa sem ná að festa sig á eldisfiskinn sem metið er um 20% 
(Jensen o.fl. 2015) og jafnvel meira (tafla 8.2.4.2.2).   Lagt verður mat á það hverju sinni hvort það 
eigi að nota virkt fóður til að auka mótsstöðuafl fisksins gagnvert laxalús.  
 

Tafla 8.2.4.2.2. Helstu aðferðir við að hindra laxalúsalirfur nái að smita eldisfiski í sjókvíum.  Gróft mat á virkni 
mótvægisaðferða, ókostum og kostum þeirra (Anon. 2020, 2021, 2022; Barrett  o.fl. 2020b; Oldham 2023a,b; 
Grøntvedt o.fl. 2018; Stien o.fl. 2018). 

 
 Virkt fóður Lúsapils Djúpt ljós/fóðrun Lokaðar kvíar 
Hvernig það 
virkar 

Eykur mótstöðu fisksins 
að verja sig fyrir 
laxalúsasmiti.  

Dúkur sem hylur efst 
hluta netpokans og 
fækkar laxalúsalirfum 
sem komast inn í 
sjókvíarnar. 

Eldisfiski haldið á meira  
dýpi þar sem minna er af 
laxalús með notkun ljósa 
og/eða neðansjávar-
fóðrun. 

Sjó dælt í lokaðar 
sjókvíar af meira en 20 
metra dýpi þar sem ekki 
er að finna laxalúsalirfur.  

Virkni 24% minnkun á smiti. Um 55%  minnkun á 
smiti. 

Um 26% minnkun á 
smiti.  

Getur komið í veg fyrir 
smit á eldisfiski, 100%. 

Hætta á 
afföllum 

Engin hætta. Engin hætta. Engin hætta. Engin hætta. 

Hætta á 
meiðslum 

Engin hætta. Engin hætta. Engin hætta. Engin hætta. 

Önnur 
velferðarmál 

Engin hætta á 
neikvæðum áhrifum. 

Lúsapils takmarkar flæði 
sjávar efst í kvínni og 
súrefnisinnihald getur 
orðið lágt.  

Við náttúrulegar 
aðstæður hefur lax 
tilhneigingu að synda í 
sjávaryfirborði. 

Engin hætta á 
neikvæðum áhrifum. 

Umhverfis-
áhrif 

Engin áhrif þekkt. Engin áhrif þekkt. Engin áhrif þekkt. Engin áhrif þekkt. 

 
FÆKKA LAXALÚS Á ELDISFISKI 
Eftir að laxalúsin hefur fest sig á eldisfisk eru ýmsar aðferðir til að fjarlægja hana af fiskum. Þær 
helstu sem koma til álita eru notkun á hreinsifiski (hrognkelsum), Stingrey og AcuLice.  Allt eru 
þetta aðferðir sem hafa takmarkaða eða engin neikvæð áhrif á velferð eldisfisksins og jafnframt 
engin neikvæð umhverfisáhrif (tafla 8.2.4.2.3): 
 Hrognkelsi:   Hreinsifiskur (hrognkelsi) hafa verið notuð hér á landi og í nágrannalöndum á 

síðustu árum til að éta laxalús af eldisfiski í sjókvíum (Albert k. D. Imsland o.fl. 2022).  Skiptar 
skoðanir hafa verið um virkni hrognkelsa og stundum er ekki hægt að sýna fram á árangur af 
notkun þeirra sem m.a. hefur verið sett í samhengi við að ekki hefur verið staðið nægilega vel 
að málum (Barrett o.fl. 2020a; Overton o.fl. 2020). 123   Virkni við notkun hreinsifiska hefur 
verið metin 9% að meðaltali en árangurinn er þó mjög misjafn. Í nýlegri norskri rannsókn kom 
fram að aðeins hafi fundist laxalús í maga að meðaltali um 3% hrognkelsa í 80 norskum 
sjókvíaeldisstöðvum (Engebretsen o.fl. 2023).     Bent hefur verið á að hægt sé að auka virkni 
hrognkelsa m.a. með því að venja þau við lifandi fóður í seiðaeldi og með kynbótum þar sem 
munur er á milli fjölskyldna hve virk þau eru við að hreinsa lús af eldisfiski (Albert k. D. 
Imsland o.fl. 2022).  Staða mála er þó sú að í Noregi hefur dregið verulega úr notkun 
hrognkelsa (Riksrevisjonen 2023), þ.e.a.s. úr um 28 milljónum hrognkelsaseiða árið 2021 í um 
11 milljónir seiða á árinu 2024. 124     Velferð hreinsifiska (hrognkelsa) hefur verið áskorun og 
afföll oft mikil (NOU 2023; Riksrevisjonen 2023).  Notkun hrognkelsa er ekki afkastamikil 
aðferð við að fjarlægja umtalsvert magn af laxalús af eldisfiski en virkar best þegar lítið er af 

 
123 Sótt 19.02.2025: https://www.rensefiskskolen.no/  
124 Sótt 19.02.2025: https://www.fiskeridir.no/statistikk-tall-og-analyse/data-og-statistikk-om-
akvakultur/biomassestatistikk-etter-fylke  

https://www.rensefiskskolen.no/
https://www.fiskeridir.no/statistikk-tall-og-analyse/data-og-statistikk-om-akvakultur/biomassestatistikk-etter-fylke
https://www.fiskeridir.no/statistikk-tall-og-analyse/data-og-statistikk-om-akvakultur/biomassestatistikk-etter-fylke
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lús á fiski í byrjun og hún viðhaldið lágu magni (Engebretsen o.fl. 2023).    Að óbreyttu verður 
notkun á hrognkelsum metin og jafnvel sköluð niður samhliða þróun á nýjum virkari 
tæknilausnum.  

 Stingray:  Í Stingray er neðansjávarmyndavél sem staðsetur lúsina á fisknum og leysigeisli 
drepur hana.  Búnaðurinn hefur  verið þróaður mjög mikið undanfarinn áratug og reynsla 
þeirra sem hafa notað Stingrey er í dag jákvæð og festi Háafell því kaup Stingrey tækjum á 
árinu 2024.  Reynsla Háafells hingað til er jákvæð og því gert er ráð fyrir að Stingrey verði áfram 
notaður sem ein af mótvægisaðgerðum Háafells til að hemja laxalúsina.  

 AcuLice: Hljóðlúsameðferð (AcuLice) er nýþróuð aðferð sem notar lágtíðnihljóði til að 
fjarlægja laxalús af eldisfiski. Hljóðgjafar eru hafðir á 10-20 metra dýpi í kvínni.  Möguleg 
virkni AcuLice við að fækka laxalús á eldisfiski er 40%-60%  (Hjelle o.fl. 2022; Albert K. D. 
Imsland o.fl. 2025).  Háafell mun fylgjast með þróuninni og jafnvel prófi AcuLice í sínum 
sjókvíum og mögulega taki í notkun.  

 
Tafla 8.2.4.2.3. Helstu aðferðir við að fækka laxalús á eldisfiski í sjókvíum. Gróft mat á virkni 
mótvægisaðferðanna,  ókostum og kostum þeirra (Anon. 2020, 2021, 2022; Barrett  o.fl. 2020b; Albert K. D. 
Imsland o.fl. 2025; Balseiro, P. & Handeland, S. 2024; Bui o.fl. 2020; Engebretsen o.fl. 2023; Riksrevisjonen 
2023).  
 Hreinsifiskar Stingrey AcuLice 
Hvernig það virkar Hrognkelsi höfði í sömu kví og 

éta lúsina af eldisfiskinum. 
Neðansjávarmyndavél skynjar 
lúsina og leysigeisli drepur 
hana. 

Hljóðlúsameðferð (AcuLice) 
notar lágtíðnihljóði til að 
fjarlægja laxalús af eldisfiski. 

Virkni 9% virkni að meðaltali en 
mismunandi árangur. 
Hrognkelsi hafa reynst vel hjá 
Háafelli.  

Eldri rannsóknir sýna litla virkni 
en reynsla, bæði í Noregi og hjá 
Háafelli gefa góðar niðurstöður 
um virkni.  

Mögulega 40-60% virkni. 

Hætta á afföllum Oft mjög mikil afföll. Engin neikvæð áhrif þekkt. Engin neikvæð áhrif þekkt. 
Hætta á meiðslum Engin þekkt neikvæð áhrif. Engin neikvæð áhrif þekkt. Engin neikvæð áhrif þekkt. 
Önnur 
velferðarmál 

Velferð hrognkelsa oft slæm.  Engin neikvæð áhrif þekkt. Engin neikvæð áhrif þekkt. 

Umhverfisáhrif Engin þekkt neikvæð áhrif. Engin þekkt neikvæð áhrif. Engin neikvæð áhrif þekkt. 
 
MEÐHÖNDLUN ELDISFISK VIÐ LAXALÚS 
Aflúsun felur oftast í sér að eldisfiski er dælt úr sjókví í brunnbát þar sem hann er meðhöndlaður, 
með volgu vatni, laxalús þrýst af, ferskvatnsböðun eða lyfjameðhöndlun. Sumar meðhöndlanirnar 
hafa neikvæð áhrif á velferð fisksins og geta jafnvel valdið töluverðum afföllum og neikvæðum 
umhverfisáhrifum: 
 Varma- og vélræn meðhöndlun:  Þær virka vel til að fjarlægja hreyfanlega laxalús (70-90%) en 

meiri óvissa er um fastsitjandi laxalýs (tafla 8.2.4.2.4).  Þegar mikið er af fastsitjandi lús getur 
það leitt til þess að oftar þurfi að meðhöndla eldisfiskinn til að halda niðri laxalúsinni. Það er 
ekki mælt með vélrænni aðferð þegar sjávarhiti er lægri en 7°C en þá hentar betur 
varmameðhöndlunin (Anon 2020). Vélræn meðhöndlun er nú orðin algengari en 
varmameðhöndlun og einnig er orðið algengt að nota fleiri en eina aðferð samtímis, s.s. 
ferskvatnsböðun og varmameðhöndlun eða vélræn meðhöndlun (Sommerset o.fl. 2024). 
Töluvert meiri afföll eru á eldisfiski við varma- og vélræna meðhöndlun og lakari velferð hjá 
fiskinum en við lyfjameðhöndlun og ferskvatnsböðun (Overton o.fl. 2019; Thompson o.fl. 
2024). Meðhöndlun á eldisfiski við aflúsun er algengast orsök affalla af einstökum aðgerðum 
í sjókvíaeldi og hefur jafnframt valdið niðurflokkun við gæðamat á sláturfiski vegna útlitskaða 
(Sommerset o.fl. 2024).  Það þarf því að taka með m.a. aukin afföll og gæðarýrnun við mat á 
hagkvæmni varma- og vélrænar meðhöndlunar til að fá rétta mynd af heildarávinningi (Walde 
o.fl. 2023). Vegna neikvæðra áhrifa á velferð og aukinna affalla er varma- og vélræn 
meðhöndlun a.m.k. fyrst í stað ekki fyrsti valkostur fyrir Háafell.     

 Ferskvatnböðun:   Þol laxalúsar gagnvart ferskvatni eykst eftir því sem lúsin stækkar (Wright 
o.fl. 2016), en mest af kynþroska laxalús með eggstrengjum losnar þó af en minna af kynþroska 
karldýrum og kvendýrum án eggstrengja (Guttu o.fl. 2024).  Einnig er munur á milli fjölskyldna 
laxalúsar hve þolnar þær eru fyrir ferskvatni (Ljungfeldt o.fl. 2017). Fækkun laxalúsa á 
eldisfiski við ferskvatnsböðun er bæði vegna áhrifa ferskvatnsins og vélrænna áhrifa (Guttu 
o.fl. 2024). Virkni ferskvatnsböðunar er að meðaltali 74% (tafla 8.2.4.2.4). Þekking á 
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ferskvatnsböðun er takmörkuð og er hún ennþá í þróun. Nýlegar rannsóknir benda til að 
efnafræði vatnsins hafi áhrif á virkni ferskvatnsböðunar (Thompson o.fl. 2023).   Með 
ferskvatnsböðun er velferð fisksins betur tryggð og afföll minni en við varma- og vélræna 
meðhöndlun (Thompson o.fl. 2024).  Jafnframt hefur ferskvatnsböðun þann kost að mun 
meira drepst af eggjum á eggjastreng og þannig minni líkur á endursmiti en í tilfelli varma og 
vélrænar meðhöndlunar (Båtnes o.fl. 2024). Bent er á að mögulega geti laxalús smá saman 
orðið ónæmari við ferskvatni en ekki hefur verið hægt að sýna fram á það með óyggjandi hætti 
(Båtnes o.fl. 2024).  Háafell stefnir á að nota ferskvatnsböðun um borð í brunnbáti sem fyrsta 
valkost sem meðferð við laxalús. En Háafell fjárfesti nýlega í stærri brunnbáti sem getur  afkastað 
meiru en fyrri brunnbátur með ferskvatni.  

 
Tafla 8.2.4.2.4. Helstu aðferðir við meðhöndlun á eldisfiski við laxalús.  Gróft mat á virkni mótvægisaðferðanna 
og ókostum og kostum þeirra (Anon. 2020, 2021, 2022; Barrett  o.fl. 2020b; Aldrin o.fl. 2023; Walde o.fl. 2021; 
Thompson o.fl. 2024; Båtnes o.fl. 2024; Riksrevisjonen 2023; Sommerset o.fl. 2024).  

 
 Ferskvatnsböðun Varma-

meðhöndlun 
Vélræn þrýsti-
meðhöndlun 

Lyfjafóðrun Lyfjaböðun 

Hvernig það 
virkar 

Eldisfiskur baðaður 
í ferskvatni, oft 8-10 
klukkutíma. 

Eldisfiski er hafður í 
um 30 sek í sjó sem 
er um 30°C.   

Laxalús losuð af 
eldisfiski með 
þrýstingi frá 
vatnsbunu. 

Eldisfiskur 
fóðraður með fóðri 
sem inniheldur 
laxalúsalyf. 

Eldisfiskur 
baðaður með 
laxalúsalyfjum. 

Virkni Að meðaltali um 
74% virkni en 
minnkar eftir því 
sem lúsin stækkar 
og þroskast. 

Um 70-90% virkni á 
hreyfanlega lús en 
óvissa um áhrif á 
fastsitjandi lús. 
 

Um 60-90%  
á hreyfanlegri lús 
en óvissa um áhrif á 
fastsitjandi lús. 

Um 35%. 13-99% virkni  
fer eftir: lengd, 
blöndunarstyrk og 
fyrri meðferðum. 

Hætta á 
afföllum 

Afföll minni en við 
varma og vélræna 
meðhöndlun. 

Um 5x meiri afföll 
en við böðun með 
laxalúsalyfjum. 

Um 6x meiri afföll 
en við böðun með 
laxalúsalyfjum. 

Engin þekkt 
neikvæð áhrif. 

Afföll geta átt sér 
stað. 

Hætta á 
meiðslum 

Getur valdið 
meiðslum á fiski. 

Getur valdið 
meiðslum á fiski. 

Getur valdið 
meiðslum á fiski. 

Engin þekkt 
neikvæð áhrif. 

Skemmdir á 
tálknum. 

Önnur 
velferðarmál 

Hefur jákvæð áhrif 
á heilbrigði tálkna.  

Veldur streitu hjá 
fiskinum. 

Veldur streitu hjá 
fiskinum. 

Engin þekkt 
neikvæð áhrif. 

Veldur streitu hjá 
fiskinum. 

Umhverfis-
áhrif 

Getur hugsanlega 
leitt til aukins þols 
laxalúsar við 
ferskvatni. 

Ekki þekkt neikvæð 
áhrif. 

Ekki þekkt neikvæð 
áhrif. 

Neikvæð 
umhverfisáhrif. 

Neikvæð 
umhverfisáhrif. 

 
 Ly�jameðhöndlun: Virkni lyfjafóðrunar er mjög mismunandi, frá 35% en böðun er með allt að 

tæplega 100% virkni þegar vel tekst til (tafla 8.2.4.2.4). Áhrifaríkustu meðferðirnar eru 
lyfjameðferðir með virku efnin imidacloprid,  benzoylureas diflubenzuron og teflubenzuron 
(Aldrin o.fl. 2023). Ókosturinn við notkun laxalúsalyfja með böðun er að þau hafa neikvæð 
áhrif á velferð fiskanna og geta valdið afföllum. Jafnframt geta laxalúsalyf haft neikvæð 
umhverfisáhrif en þó mismunandi eftir lyfjategundum (kafli 8.2.2.4). Heimild til lyfjafóðrunar 
og lyfjaböðunar þarf að sækja um til fisksjúkdómanefndar og Matvælastofnunar. 
Sérgreinadýralæknir fisksjúkdóma hefur bent á að gjalda verður varhug við að feta í fótspor 
Norðmanna í notkun laxalúsalyfja. Laxeldi í nágrannalöndum okkar hefur glímt við hækkandi 
lyfjaónæmis vegna mikillar notkunar lúsalyfja (Matvælastofnun 2023). Reikna má með 
svipaðri þróun í lyfjaónæmi í íslensku laxeldi. Laxalúsalyf verða eingöngu notuð hjá Háafelli 
(og þá með samþykki fisksjúkdómanefndar og Matvæla-stofnunar) þegar aðrar 
mótvægisaðgerðir bresta og í tilfelli böðunar er hún helst gerð í brunnbátum til að draga úr 
umhverfisáhrifum.  

 
MÓTVÆGISAÐGERÐIR HÁAFELLS 
Mikil framþróun hefur verið í mótvægis-aðgerðum gegn laxalús og þar hafa Norðmenn verið 
fremstir. 125   Fjölmörg rannsókna-verkefni eru í gangi og niðurstöður þeirra munu efalaust breyta 
miklu um val á mótvægisaðferðum og framkvæmd þeirra á næstu árum.  Í kafla 8.1.4 er fjallað um 
skipulag og framkvæmd eldisins til að draga úr álagi vegna laxalúsar.  Til að halda í lágmarki fjölda 
laxalúsa sem ná að festa sig á eldisfiskinum verða áfram notuð lúsapils og fóðurtíminn hafður 

 
125 Sótt 19.02.2025: https://www.fhf.no/resultater/utvalgte-tema/lakselus/  

https://www.fhf.no/resultater/utvalgte-tema/lakselus/
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stuttur og mögulega notað virkt fóður til að 
auka mótstöðuafl fisksins gegn lúsinni.  Til að 
fækka laxalús á eldisfiski verða áfram notuð 
hrognkelsi, Stingrey og mögulega einnig 
AcuLice. Sem meðhöndlun verður fyrst og 
fremst notuð ferskvatnsböðun í brunnbát og 
síst gripið til laxalúsalyfja en að lokum gripið 
til slátrunar á eldisfiski ef allar aðrar aðferðir 
bresta (mynd 8.2.4.2.5). Mikilvæg mótvægis-
aðgerð verður einnig framleiðsla á stærri 
seiðum sem styttir eldistímann í sjókvíaeldinu 
og þannig dregur úr umhverfisáhrifunum.  
 
8.2.4.2.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Fjöldi laxalúsalirfa eykst með 
auknum fjölda kynþroska kvenlúsa á 
eldisfiski, auknum fjölda fiska (lífmassa) og 
hærri sjávarhita.  Laxalúsalirfur sem hafa 
uppruna sinn á eldisfiski setjast á villta 
laxfiska og geta hugsanlega haft neikvæð 
umhverfisáhrif.   
Umfang: Áhrifin eru metin mest í nágrenni 
eldisins og minnka eftir því sem fjær dregur. 
Verndargildi: Laxfiskastofnar í Ísafjarðar-
djúpi. 
Tími og eðli áhrifa: Hugsanleg áhrif á villta 
laxfiskastofna í Ísafjarðardjúpi eru 
tímabundin, þ.e.a.s. eingöngu á meðan á eldinu stendur og eru talin afturkræf eftir að eldinu er 
hætt. 
Niðurstaða:  Að teknu tilliti til fyrirhugaðra mótvægisaðgerða er það mat framkvæmdaraðila að 
áhrif eldisins á villta laxfiskastofna séu nokkuð neikvæð. 
 
Tafla 8.2.4.2.5. Samantekin áhrif eldisins á villta laxfiskastofna og mótvægisaðgerðir. 
 
Áhrif  Laxalús sem hefur uppruna frá eldisfiski getur hugsanlega haft neikvæð áhrif á villta 

laxfiskastofna í Ísafjarðardjúpi. 
 

Mótvægisaðgerðir  Skipulaga og framkvæmd eldisins í Ísafjarðardjúpi (árgangasvæði, fjarlægð á milli 
eldissvæða, hvíld svæða og styttri eldistími). 

 Framleiða stærri seiði og stytta þannig eldistímann í sjókvíum.  
 Hindra að laxalús smiti eldisfisk (Lúsapils, fóðrað sjaldan til að halda fiskinum frá 

sjávaryfirborði, möguleg notkun á lokuðum sjókvíum og virku fóðri). 
 Fækka laxalús á eldisfiski (Hrognkelsi, Stingrey og mögulega AcuLice). 
 Meðhöndla eldisfisk við laxalús (Ferskvatnsböðun og mögulega einnig lyfjameðhöndlun). 
 Slátrun á eldisfiski þegar allar aðrar varnir bresta. 

 
Niðurstaða Að teknu tilliti til fyrirhugaðra mótvægisaðgerða eru áhrif talin nokkuð neikvæð en afturkræf 

ef eldinu er hætt. 
 

 
8.2.4.2.7 Heimildir 
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8.2.4.3 Slysasleppingar og erfðablöndun 
 
8.2.4.3.1 Grunnástand 
 
LAXASTOFNAR 
Gerðar hafa verið stofnerfðarannsóknir á laxi í mörgum laxveiðiám á Íslandi, þ.m.t. Laugardalsá í 
Ísafjarðardjúpi (Anna K. Daníelsdóttir o.fl. 1997; Kristinn Ólafsson o.fl. 2014). Á Íslandi er lax 
greindur í erfðahópa eftir landshlutum.  Lax á norðurhluta landsins er einn hópur sem er 
frábrugðinn laxi á suðvestur- og suðurhluta landsins. Síðan greinist laxinn frekar og í flestum 
laxveiðiám landsins er hann talinn sérstakur stofn (Kristinn Ólafsson o.fl. 2014). 
 
RANNSÓKNIR 
Hafrannsóknastofnun hefur gert nokkrar rannsóknir á laxastofnum í Ísafjarðardjúpi, sérstaklega 
í Langadalsá og Laugardalsá. Ekki er vitað um að rannsóknir hafa verið gerðar á líffræði laxa í sjó 
í Ísafjarðardjúpi (kafli 3.3.5).  Í Langadalsá og Laugardalsá er árlega fylgst með ástandi laxastofna 
í ánum. Takmarkaðar upplýsingar eru um ástand fiskstofna í öðrum ám nema það sem kemur fram 
í skráðri árlegri veiði.  Hafrannsóknastofnun hefur  kortlagt í hvaða ám í Ísafjarðardjúpi og 
Vestfjörðum sé að finna laxaseiði (kafli 3.3.5, viðauki 6.1).  
 
STAÐA LAXASTOFNA 
Í Laugardalsá og Langadalsá eru myndavélateljarar og þannig gefst möguleiki á að fylgjast með 
fiskgöngum og þar með mögulegri stærð hrygningarstofna. Með tilkomu myndavélateljara er 
möguleiki á að vera með markvissa fiskveiðistjórnun og þannig að fylgjast með að nægilegur fjöldi 
hrygningarfiska séu að hausti til að taka þátt í hrygningu.   Bent er á af vísindamönnum að hrygning 
(fjöldi hrogna) hefur verið lítil í þessum ám undanfarin ár sem veldur áhyggjum um stöðu 
stofnanna  (Sigurður Már Einarsson 2023; Ingi Rúnar Jónsson og Sigurður Már Einarsson 2024). 
Rannsóknir og niðurstöður um stöðu annarra laxastofna í Ísafjarðardjúpi liggja ekki fyrir (viðauki 
8.1).  
 
ERFÐABLÖNDUN 
Á árinu 2017 birti Hafrannsóknastofnun skýrslu þar sem koma fram að vísbendingar um 
erfðablöndun mætti greina í sex vatnsföllum og þar af voru skýr merki í Botnsá í Tálknafirði og í 
Sunndalsá í Trostansfirði sem er einn af innfjörðum Arnarfjarðar (Leó Alexander Guðmundsson 
o.fl. 2017).  Á árinu 2023 birti Hafrannsóknastofnun aftur skýrslu um erfðablöndun á villtum laxi 
sem mældist m.a. í nokkrum veiðiám á Vestfjörðum (Leó Alexander Guðmundsson o.fl. 2017).  Í 
Ísafjarðardjúpi hefur erfðablöndun mælst í fjórum af níu veiðiám þar sem mælingar hafa verið 
framkvæmdar (viðauki 8.1).  
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ÁHÆTTUMAT ERFÐABLÖNDUNAR 
Hafrannsóknastofnun lagði fram áhættumat erfðablöndunar sem samþykkt var með lögum á 
árinu 2019. Markmiðið með líkani áhættumats erfðablöndunar var meðal annars að spá fyrir um 
dreifingu eldislaxa sem strjúka frá hverjum eldisstað og áætla hve mikið af þeim fiski skili sér í 
hverja á. Lagt var upp með að náttúrulegir laxastofnar skaðist ekki (Ragnar Jóhannsson o.fl. 2017). 
Fjölmargar athugasemdir hafa verið gerðar við áhættumat erfðablöndunar  (viðaukar 8.1-8.4). 
Eftir nýlega rýni hefur ICES komið með athugasemdir og ábendingar við það sem betur má gera í 
áhættumati erfðablöndunar (ICES. 2025a).  
 
8.2.4.3.2 Viðmið 
 
TILLÖGUR Í FYRRA UMHVERFISMATI 
Í frummatsskýrslu sem skilað var inn til Skipulagsstofnunar á árinu 2016 voru lagðar fram tillögur 
að viðmiðunum fyrir heimilað  hlutfall eldislaxa í veiðiám og markmiðið væri að (viðauki 8.2): 

,,Enginn eldislax hrygni í laxveiðiám í Ísafjarðardjúpi með þeim afleiðingum að erfðablöndun eigi 
sér stað“. 
,,Í öllum laxveiðiám í Ísafjarðardjúpi sé nægilegur fjöldi hrygningarfiska að hausti til að tryggja 
eðlilega nýliðun og sjálfbærni“. 

 
Varðandi heimilað hlutfall eldislaxa í veiðiám var lagt til að horft yrði til viðmiðanna sem stuðst 
var við í Noregi á þessum tíma (viðauki 8.2).  
 
ÁHÆTTUMAT ERFÐABLÖNDUNAR 
Á árinu 2017 var gefið út áhættumat erfðablöndunar þar sem lagt var upp með 4% þröskuldsgildi 
á hlutfalli eldislaxa í laxveiðiám (Ragnar Jóhannsson o.fl. 2017).  Í áhættumati erfðablöndunar var 
ekki gerð tilraun til að setja viðmið fyrir erfðablöndun en það hefur t.d. verið gert í Noregi og 
Skotlandi (viðauki 8.2). Háafell gerði athugasemdir við áhættumat erfðablöndunar og viðmið sem 
þar voru settar í greinagerðum til Skipulagsstofnunar á árinu 2017 og 2019 (Fylgiskjöl V4 og V5).   
Áhættumat erfðablöndunar var síðan samþykkt með lögum um fiskeldi á árinu 2019 (viðauki 8.2). 
 
TILLÖGUR HÁAFELLS Í FRUMVARPI 
Eftir að Háafell kom með sínar tillögur um viðmið í sinni frummatsskýrslu 2016 átti sér stað 
töluverð framþróun í Noregi. Horft var til þeirrar framþróunar í umsögn Háafells við 
fiskeldisfrumvarpið á árinu 2018. Félagið kom með fullmótaðar tillögur um viðmið sem voru 
einfaldlega að fjarlægja allan sjáanlegan eldislax úr veiðiám (tafla 8.2.4.3.1).  Þannig yrði komið í 
veg fyrir erfðablöndun í villtum laxi eða hún lágmörkuð.  
 

Tafla 8.2.4.3.1.  Tillögur Háafells í umsögn félagsins við fiskeldisfrumvarpið 2018 (Kristján G. Jóakimsson 
2018).   
 
Slysaslepping – eldislax fjarlægður: Til viðmiðunar verði höfð hugmyndafræði  sem verið er að innleiða í Noregi:  

 Viðmið: Enginn sjáanlegur eldislax í veiðivötnum á eldissvæðum þegar hrygning villtra laxfiska fer fram. 
 Vöktun: Hjá því fiskeldisfyrirtæki þar sem  slysaslepping á sér stað er gert skylt að fjármagna og fá 

óháðan fagaðila til að vakta nálæg veiðivötn við slíkan atburð.  Fiskistofa hefur yfirumsjón með 
aðgerðum.  

 Viðbrögð: Allur sjáanlegur eldislax fjarlægður úr veiðivatni fyrir hrygningu.  
 
Vöktun – eldislax fjarlægður:  Ekki eru allar slysasleppingar tilkynntar og einnig getur eldislax sem sleppur komið 
ári síðar eða eftir lengri tíma frá slysasleppingu upp í veiðivötn. Það er því nauðsynlegt að vakta veiðivötn á 
eldissvæðum:  

 Viðmið: Enginn sjáanlegur eldislax í veiðivötnum á eldissvæðum þegar hrygning villtra laxfiska fer fram.  
 Vöktun: Myndatökubúnaði komið fyrir og bæði villtir laxfiskar og eldisfiskar taldir í lykilám í nálægð við 

eldissvæði í samstarfi við veiðiréttareigendur eða framkvæma haustvöktun í veiðivötnum í nálægð við 
eldissvæði.  Kostnaður verði greiddur af Umhverfissjóði sjókvíaeldis.  Framkvæmt af óháðum fagaðila 
undir stjórn Fiskistofu.  

 Viðbrögð: Allur sjáanlegur eldisfiskur fjarlægður og kostnaður greiddur af eiganda eldisfisksins.  
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RÝNI VÍSINDANEFNDAR 
Þegar breytingar á lögum nr. 71/2008 voru samþykkt á vorþingi 2019 var sett inn ákvæði til 
bráðabrigða þar sem ráðherra var gert skylt að skipa nefnd þriggja óvilhallra vísindamanna til að 
rýna þá aðferðafræði sem Hafrannsóknastofnun notaði við gerð áhættumats. Vísindanefnd skilar 
síðan skýrslu til Alþingis á árinu 2020 (Gunnar Stefánsson o.fl. 2020). Ábendingar vísindanefndar 
er varðar 4% viðmið var að þau ættu e.t.v. að vera, jafnvel varfærnislegri, þar sem laxastofninn 
sem notaður er í eldi á Íslandi er af norskum uppruna og er þar með frábrugðinn þeim villta 
íslenska, bæði hvað varðar þróunarsögu og vegna eldisáhrifa.  Einnig ætti að íhuga hvort nota bæri 
lægri viðmiðunarmörk fyrir minni laxastofna en stærri stofna (fylgiskjal  8.2).  
 
ÁREIÐANLEIKI GAGNA 
  Takmörkuð þekking er til um hvers vegna ákveðnir laxastofnar í Noregi virðast vera næmari fyrir 
innblöndun en aðrir, en veiðiár á vissum svæðum eru útsettari, jafnvel þó að umfang slysaslepping 
hafi verið tiltöluleg lítið á viðkomandi svæði um tíma (Diserud o.fl. 2023). Það að ganga út frá 
ákveðnu viðmiði um hlutfall eldislaxa í veiðiám til að leggja mat á mögulega erfðablöndun getur 
því verið varasamt og því fylgir ávallt ákveðin óvissa í gagnaöflun við vöktun (viðauki 8.3). 
Jafnframt geta margar aðrar ástæður skýrt það að ekki er ávalt samræmi á milli hlutfalls eldislaxa 
og erfðablöndunar (viðauki 8.1) s.s. hæfni eldislaxa að taka þátt í hrygningu getur verið 
mismunandi, ástand viðkomandi hrygningarstofns og hindranir í veiðiám geta einnig haft áhrif 
(viðauki 8.2).  
 
ÚTTEKT OG TILLÖGUR ICES 
Í nýlegri skýrslu ICES er tekið undir að 4% viðmið sé viðhaft þar sem notaður sé kynbættur 
norskur lax í sjókvíaeldi á Íslandi og sé í samræmi við varúðarnálgun. Aftur á móti bendir ICES á 
óvissu þar sem fyrirliggjandi vísbendingar benda til þess að misræmi sé á milli magns eldislaxa 
sem áhættumat erfðablöndunar spáir fyrir um að verði alið á öruggan hátt í sjókvíum og 
erfðablöndunar sem mælst hefur í villtum laxastofnum á Íslandi. Á þessum grundvelli telur ICES 
að í tengslum við mat á magni eldislaxa sem spáð er að sé alið á öruggan hátt í kvíum, samræmist 
áhættumat erfðablöndunar ekki að fullu varúðarnálgun.   ICES leggur jafnframt til að íhugað verði 
að tilgreind verði ásættanleg erfðablöndun við innblöndun eldislaxa við náttúrulega laxastofna 
(ICES. 2025a). 
 
TILLAGA HÁFELLS 
Í frummatsskýrslu Háafells frá 2016 var lagt til að horft yrði til norskra viðmiða er varðar fjölda 
heimilaða eldislaxa sem gengju upp í veiðiár. Í umsögn við fiskeldisfrumvarpinu á árinu 2018 lagði 
Háafell til að notað yrði viðmiðið ,,Enginn sjáanlegur eldislax í veiðivötnum á eldissvæðum þegar 
hrygning villtra laxfiska fer fram“.   Í þessu umhverfismati leggur Háafell til að viðmiðið verði: 

,,Allur sjáanlegur eldislax í veiðiám á eldissvæðum verði fjarlægður áður en hrygning villtra laxa 
fer fram“. 

 
8.2.4.3.3 Umhverfisáhrif 
 
FYRRA ÁLIT  
Í áliti Skipulagsstofnunar frá 2020 á matsskýrslu Háafells kemur fram að umhverfisáhrifin séu 
óveruleg er varðar stærri laxveiðiár í Ísafjarðardjúpi (Skipulagsstofnunar frá 2020):  

,,Í áhættumati erfðablöndunar fyrir Ísafjarðardjúp voru metin áhrif á helstu laxveiðiár, þ.e. 
Laugardalsá, Langadalsá, Hvannadalsá og Ísafjarðará. Allar árnar eru taldar viðkvæmar fyrir 
innblöndun og er áhættumatið sett fram með því skilyrði að eldi á frjóum laxi verði ekki stundað 
nær þessum ám í botni Ísafjarðardjúps en sem nemur línu frá Ögurnesi að Æðey og 
Hólmasundi. Fyrirhugað eldi Háafells á frjóum laxi samræmist áhættumatinu, þ.e. lífmassi er 
innan þeirra marka sem Hafrannsóknastofnun hefur sett auk þess sem eldið verður staðsett 
utan við Æðey. Með vísan í áhættumat erfðablöndunar telur Skipulagsstofnun því að áhrif 
framkvæmdar á laxastofna í þeim ám sem áhættumatið nær til verði óveruleg“. 

 
Það eru fleiri veiðiár með laxi en þær fjórar sem tilgreindar eru hér að ofan og í áliti 
Skipulagsstofnunar kemur  einnig eftirfarandi fram (Skipulagsstofnunar frá 2020): 
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,,Áhættumatið nær ekki til áa í Ísafjarðardjúpi sem geyma litla laxastofna. Almennt eru ár með 
litla stofna taldar viðkvæmari fyrir erfðablöndun. Rannsóknir Hafrannsóknastofnunar benda til 
þess að laxastofnar á Vestfjörðum myndi sérstakan erfðahóp í samanburði við aðra laxastofna 
á Íslandi og hafi verndargildi út frá sjónarmiðum um varðveislu líffræðilegs fjölbreytileika. Einnig 
benda niðurstöðurnar til að erfðaefni eldislax hafi blandast villtum laxi á Vestfjörðum. Þetta 
hefur gerst þrátt fyrir að eldi á Vestfjörðum er enn ekki orðið að því umfangi sem að er stefnt. 
Þegar horft er til þess að áhrif slíkrar erfðablöndunar geta verið óafturkræf, með tilheyrandi 
neikvæðum áhrifum á erfðafræðilega fjölbreytni, telur Skipulagsstofnun að fyrirhugað eldi 
Háafells geti haft nokkuð eða talsvert neikvæð áhrif á villta laxastofna“. 

 
UMFANG SLYSASLEPPINGA 
Í viðauka 8.1 Slysasleppingar, umhverfisáhrifin og áhættumat er gerð grein fyrir helstu 
slysasleppingum hér á landi. AÁ  IÁsland vantar birtingu ı́ opinberum gögnum um tilkynntan árlega 
�jölda strokulaxa þannig að hægt sé að sjá þróunina á sı́ðustu áratugum eins og t.d. ı́ Noregi.  
Hafrannsóknastofnun hefur þó birt y�irlit fyrir tı́mabilið 2018-2023 og þar eru skráðir strokulaxar 
113.061 sem gerir um 19.000 �iska á árin að meðaltali (ICES. 2025b).     
 
Í nýlegri skýrslu ICES er bent á að fjöldi strokufiska er m.a. áætlaður út frá �jölda bólusetninga, 
dánartı́ðni �iska ı́ sjókvı́um, birgðastöðu, breytingum ı́ fóðurtöku og �jölda �iska við slátrun. Það er 
óvissa og eðlislæg skekkja ı́ hverri þessara aðferða, með tilheyrandi óvissu ı́ áætluðum �jölda �iska 
ı́ sjókvı́um og �jölda �iska ı́ stroki.  Greiningarmörk eða skekkja ı́ kringum lokaáætlun á �jölda 
eldis�iska sem sleppa er ±2 000 �iskar. ICES ráðleggur að slı́kir óvissuþættir verði beinlı́nis 
viðurkenndir og felldir inn ı́ áhættumat erfðablöndunar. Nauðsynlegt er að taka með 
næmnigreiningar til að kanna áhrif óvissu ı́ þessum breytum á áætlaða áhættu ı́ áhættumati 
erfðablöndunar. Næmnigreiningar gætu einnig falið ı́ sér stórslys, t.d. þar sem nokkrar 
�iskeldisstöðvar verði fyrir áhrifum af sama stormi (ICES. 2025a). 
 
FJÖLDI STROKUAXA Á HVERT FRAMLEITT TONN  
AÁ hættumat erfðablöndunar gerir ráð fyrir 0,55 strokulöxum á hvert framleitt tonn (ICES. 2025b).  
Sı́ðustu tı́u ár hafa að meðaltali sloppið 0,11 eldislaxar á hvert framleitt tonn ı́ Noregi skv. 
opinberum tölum.  Það er þó talið meira þar sem ekki eru allar slysasleppingar tilkynntar (viðauki 
8.1).  IÍ nýlegri rannsókn ı́ Fı́fustaðadalsá ı́ Arnar�irði sem náði y�ir árin 2015-2022 var hluti 
eldislaxanna úr ótilkynntum slyssleppingum (Jóhannes Sturlaugsson og Snæbjörn Pálsson 2025).  
 
Í nýlegri skýrslu ICES er bent á að óvissa sé í spá áhættumats erfðablöndunar og hugsanleg skekkja 
sem stafar af því að upplýsingar vantar eru ekki teknar til fulls í líkaninu (t.d. ótilkynnt strok og 
tímasetning stroks). ICES ráðleggur því að þörf sé á næmnigreiningum til að ákvarða hvernig 
upplýsingar sem vantar, eða breytingar á ýmsum breytum, hafi áhrif á niðurstöður áhættumatsins 
(ICES. 2025a).  
 
ATFERLI ELDISLAXA 
Takmarkaðar upplýsingar eru til um atferli og lifun kynbætts norsks eldislax hér við land og er því 
að mestu stuðst við erlendar rannsóknir. Dregin er upp mynd af líklegu atferli og lifun eldislaxa af 
mismunandi stærð og sleppitíma.  Niðurstaðan er að eldislax sem mögulega sleppur úr sjókvíum 
hjá Háafelli og öðrum rekstraraðilum í Ísafjarðardjúpi muni að mestu ganga upp í veiðiár í 
Djúpinu.  Í hve miklu mæli eldisfiskurinn skilar sér í veiðiár fer mikið efir stærð og þroska fisksins 
ásamt tímasetningu sleppingar (viðauki 4.1 og 8.1).   
 
Eldislax sem alinn er í sjókvíum á sér enga heimaá eins og villti laxinn.  Í meginatriðum velur 
eldislax stærri veiðiár í nágrenninu þar sem er að finna laxalykt.  Í slysasleppingu í 
Norðfjarðarhöfn (2003) og í Patreksfirði (2023) leitaði eldisfiskurinn upp í veiðiár á stóru svæði 
enda engir laxastofnar í þessum fjörðum (viðauki 8.1).  Í Ísafjarðardjúpi eru stærstu laxastofnanir 
á Vestfjörðum og því nægileg laxalykt.  Þegar skoðaðar eru slyssleppingar í stórum fjarðarkerfum 
erlendis þá er mikil tilhneiging eldislaxa að sækja upp í veiðiár í sama firði og þá í meira mæli í ár 
innanlega í firðinum (viðauki 4.1).  Sama má sjá í Ísafjarðardjúpi á árinu 2023, reyndar ekki úr 
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sleppingu í firðinum,  þar sem hæsta hlutfall eldislaxa var í veiðiám innst í Djúpinu, Ísafjarðará, 
Hvannadalsá og Langadalsá (viðauki 8.1).    
 

Tafla 8.2.4.3.2. Ganga laxa um myndavélateljara í Laugardalsá og Langadalsá á árinu 2023, uppreiknaður 
hrygningarstofn eftir veiði og fjöldi eldislaxa sem gengu um teljara, auk hlutfalls eldislaxa af heildarfjölda fyrir og 
eftir veiði á eldislaxi (Fjóla Rut Svavarsdóttir o.fl. 2024). 
 
  Villtir laxar Eldislaxar Hlutfall 

fyrir 
Hlutfall 

eftir   Ganga Hr.stofn Heild Drepnir Eftir 
Laugardalsá Fiskvegur 197  6 2 4 3,0% 2,0% 
 Hrygningarstofn  128 6 2 4  3,0% 
Langadalsá Teljari  62 10 4 6 13,9 8,8% 

 
HLUTFALL ELDISLAXA 
Á árunum 2014-2024 voru veiddir 620 (0-440) eldislaxar eða að meðaltali um 56 fiskar á ári 
(ICES. 2025b). Í viðauka 8.1 Slysasleppingar, umhverfisáhrifin og áhættumat er gerð grein fyrir 
hlutfalli eldisfiska í veiðiám hér á landi og erlendis.  Þar sem vöktun á eldislaxi í veiðiám hefur 
verið  takmörkuð  (viðauki 8.3) liggja almennt ekki fyrir nákvæmar tölur um hlutfall eldislaxa í 
veiðiám á Íslandi á síðustu árum. Í Laugardalsá og Langadalsá eru myndavélateljarar og því  hefur 
verið hægt að kortleggja hlutfall eldislaxa. Það er fyrst á árinu 2023 sem verulegt magn mælist af 
eldislaxi í ánum (tafla 8.2.4.3.2) en í Laugardalsá var fiskistiga lokað.  Í tengslum við 
slysasleppinguna í Patreksfirði í ágúst 2023 var farið út í umfangsmiklar aðgerðir til að fjarlægja 
eldislaxa úr fjölmörgum veiðiám.  
 
SKERT GETA 
Eldislax er talinn vera með skerta getu til að taka þátt í hrygningu. Þegar skoðuð er lifun frá 
hrygningu (hrogn) þar til kynþroska lax skilar sér úr hafi þá er hún aðeins 7% til 30% miðað við 
villta laxinn en mismunandi niðurstöður eru eftir rannsóknum. Samkeppnishæfni eldislaxa er 
betri eftir því sem ástand villts hrygningarstofns er lakara og einnig eftir því sem erfðablöndun 
villta laxastofnsins er meiri. Bent hefur verið á að villtir laxastofnar sem bæði ná 
hrygningarstofnsmarkmiði og hafa mikla framleiðslugetu (umfram hrygningarstofnsmarkið) 
verja sig líklega betur fyrir áhrifum eldislaxa  en stofnar sem hafa litla framleiðslugetu og/eða ná 
ekki hrygningarstofnsmarkmiði. Laxastofnar í Laugardalsá og Langadalsá hafa verið vaktaðir 
árlega á síðustu árum. Niðurstöður rannsókna er að hrygning (fjöldi hrogna) hefur verið lítil 
undanfarin ár sem veldur áhyggjum um stöðu stofnanna. Það er ekki vitað til þess að það liggi fyrir 
upplýsingar um stöðu hrygningarstofna í öðrum ám í Ísafjarðardjúpi.    Viðnámsþróttur laxastofna 
í Ísafjarðardjúpi, a.m.k. stærri laxveiðiánna, hefur því sveiflast eftir stöðu stofnanna hverju sinni 
(viðauki 8.1). 
 
ÞRÓUN ERFÐABLÖNDUNAR  
Í viðauka 8.1 Slysasleppingar, 
umhverfisáhrifin og áhættu-
mat er gerð gein fyrir 
erfðablöndun á landsvísu og 
erlendis. Í löndum þar sem 
laxeldi í sjókvíum hefur verið 
stundað í áratugi mælist 
erfðablöndun í villtum laxa-
stofnum.  Í Noregi hefur t.d. 
erfðablöndun verið að finnast 
víðar og er nú í um ¾ tilvika 
mismunandi eftir veiðiám og 
svæðum.  Í 8,4% tilvika 
mældist ástandið slæmt (4-
10% erfðablöndun) og í 

Tafla 8.2.4.3.3. Fjöldi ára sem sýni hafa verið tekin til mælinga á 
erfðablöndun í veiðiám í Ísafjarðardjúpi og fjöldi ára og hlutfall ára sem 
erfðablöndun hefur mælst í ánum (viðauki 8.1). 

  Mæld erfðablöndun  

 Sýnatökuár Ár Hlutfall 

Laugardalsá 2016, 2017, 2019, 2020, 2021 2021 20% 
Heydalsá 2019, 2021  0% 
Bessársdalsá 2016  0% 
Ísafjarðará 2016  0% 
Múlá 2016, 2019 2016, 2019 100% 
Langadalsá 2016, 2017,2019, 2020, 2021 2019 20% 
Hvannadalsá 2019  0% 
Lágadalsá 20,162,019  0% 
Hraundalsá (Selá) 2018, 2021 2018, 2021 100% 
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30,8% tilvika mjög slæmt (>10% erfðablöndun).  Í nýlegri rannsókn Hafrannsóknastofnunar sem 
birtist á árinu 2023 greindust 133 fyrstu kynslóðar blendingar (afkvæmi eldislaxa og villtra laxa) 
í 17 ám (2,1% sýna, 19% áa). Eldri blöndun (önnur kynslóð eða eldri) greindist í 141 seiðum í 26 
ám (2,2% sýna, 29% áa).  Seinna hafa bæst við niðurstöður í nýrri rannsóknum sem sýna fleiri 
nýjar veiðiár þar sem erfðablöndun hefur mælst (viðauka 8.1).  
 
ERFÐABLÖNDUN Í ÍSAFJARÐARDJÚPI 
Þegar skoðaðar eru niðurstöður mælinga frá árinu 2016 til 2021 þá hefur erfðablöndun mælst í 
laxaseiðum af nokkrum árgöngum í fjórum af níu ám í Ísafjarðardjúpi þar sem mælingar hafa verið 
gerðar (tafla 8.2.4.3.3).  Fjöldi sýna er að vísu mismunandi á milli veiðiáa og ára.  Einnig var hlutfall 
seiða sem voru erfðablönduð mismunandi á milli veiðiá.   Erfðablöndun í veiðiám í Ísafjarðardjúpi 
er almennt lítil en ekkert laxeldi var stundað í Djúpinu á þessum árum. Bæði í Laugardalsá og 
Langadalsá hafa verið tekin sýni samtals í fimm ár og aðeins mælst erfðablöndun eitt árið.  Litlu 
árnar, Hraundalsá og Múlá skera sig úr og mældist þar erfðablöndun öll þau ár sem sýni hafa verið 
tekin í þeim.  
 
STOFNSTÆRÐARMINNKUN 
Í Noregi er skilgreint að laxastofn sé í bráðri útrýmingarhættu ef breyting á erfðaeiginleikum sé  
10% eða meiri.  Hve mikið innblöndunin þarf að vera til að laxastofninn minnki er síður skjalfest. 
Það er því mikil óvissa tengd þessum þætti. Innblöndun eldislaxa getur haft neikvæð áhrif á 
framleiðslugetu laxveiðiáa af laxaseiðum sem felst m.a. í (viðauki 8.1): 
 Minni framleiðsla seiða í ánni:  Framleiðsla villtra gönguseiða verður minni vegna 

samkeppni við eldisseiði og heildarfjöldinn minni vegna meiri affalla á eldisseiðum og 
blendingum.  

 Færri laxar skila sér úr ha�i: Fækkun á heildarfjölda laxa sem skila sér úr hafi vegna minni 
lifunar eldislaxa og blendinga og afleiðingin getur verið að hrygningarstofnsmarkmið náist 
ekki.  

 
ERFÐABLÖNDUN MINNKAR MEÐ TÍMANUM 
Það hafa verið skiptar skoðanir um hvort og þá hve langan tíma það tekur fyrir laxfiskastofna, sem 
í hafa blandast erfðaefni eldislaxa, að hreinsa sig af framandi erfðaefnum.  Rökin fyrir því að 
laxastofn hreinsi sig af innblöndun með tímanum eru m.a. að eldislax hefur minni 
hrygningarárangur en villtur lax í náttúrunni og valið er gegn afkvæmum eldislaxa í náttúrunni, 
þ.e.a.s. þeir hafa hærri dánartíðni en villtur lax.  Hvort laxastofn nái að hreinsa sig og ná fyrra horfi 
fer mikið eftir umfangi erfðablöndunar hverju sinni (viðauki 8.1).  Dæmi um að erfðablöndun hafi 
minnkað þegar dregið hefur úr ágangi eldislaxa er bæði finna á Írlandi (Crozier 1993, 2000) og í 
Noregi (Wacker o.fl. 2024). Erfðaefni úr eldislaxi getur farið tiltölulega hratt úr villta stofninum 
eða 37%–64% minnkun átti sér stað frá 0+ í 2+ seiði sem að mestu var rakið til meiri affalla 
(Wacker o.f. 2021). 

 
NORSKA ÁHÆTTUKORTIÐ 
Í Noregi hefur verið teiknað upp áhættukort til að meta mögulega erfðablöndun vegna 
innblöndunar á eldislaxi á 13 framleiðslusvæðum (Grefsrud o.fl. 2025).  Markmið áhættumatsins 
er að skapa skilning á og viðurkenningu stjórnvalda og annarra hagsmunaaðila á forgangsröðun 
og ákvörðunum um val á leiðum og ráðstöfunum til verndar á villta laxinum (Solberg o.fl. 2024).  
Niðurstöður áhættumatsins eru birtar í formi áhættukorts sem ætlað er að veita skilning á 
áhættuþáttum, áhrifum og afleiðingum erfðablöndunar.  Þættir sem hafa áhrif á umfang frekari 
erfðablöndunar er fyrst og fremst hátt hlutfall eldislaxa á hrygningarsvæðunum og viðnámsþrótti 
villta laxastofnsins við nýrri innblöndun (mynd 8.2.4.3.1). Einkum eru eftirtaldir þrír þættir sem 
hafa áhrif á líkurnar á því að mikill fjöldi eldislaxa haldi sig á hrygningarsvæðum villta laxins; að 
mikill fjöldi eldislaxa sleppi, að hátt hlutfall eldislaxa sæki upp í veiðiár og hvernig staðið hefur 
verið að því fjarlægja eldislax úr ám. Líkurnar á því að villti laxinn hafi minni viðnámsþrótt við 
nýrri innblöndun aukast eftir því sem hrygningarstofninn er í lakari ástandi (stofnstaða) og/eða 
skert erfðafræðilegt ástand stofnsins (erfðastaða) (viðauki 8.1). 
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Mynd 8.2.4.3.1. Myndræn framsetningu á áhættu á erfðablöndun á villtum laxi á Vestfjörðum (veiðiár á 
eldissvæðum á Vestfjörðum). Áhættukort af áhættuþáttum, áhrifum og afleiðingum erfðablöndunar auðkennt með 
litakóða sem tákn fyrir hugsanlegar líkur og stöðu bakgrunnsþekkingar. Efri myndin sýnir stöðuna eins og hún er 
nú eftir jákvæða þróun í kjölfar slysasleppingar í Patreksfirði á árinu 2023.   Neðri myndin sýnir stöðuna til lengri 
tíma litið ef auknum tillögum um mótvægisaðgerðir er fylgt.    
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ÁHÆTTUKORT FYRIR VESTFIRÐI 
Áhættukort fyrir Vestfirði (veiðiár á eldissvæðum á Vestfjörðum) er þeim annmarka háð að 
gagnaöflun er mun lakari hér á landi en í Noregi. Til að teikna upp möguleg umhverfisáhrif vegna 
erfðablöndunar á villtum laxi er hér útbúið gróft mat í áhættukorti miðað við núverandi regluverk 
(mynd 8.2.4.3.1, efri mynd) og stuttan rökstuðning er að finna í töflu 8.2.4.3.3.  
 
Niðurstaðan er að meðal líkur eru á háu hlutfalli eldislaxa á hrygningarslóð áa á Vestfjörðum ef 
ekki er nægilega vel staðið að því að  fjarlægja eldisfisk úr veiðiám (mynd 8.2.4.3.1, efri mynd).  
Jafnframt er mikil óvissa um hlutfall eldisfiska í fjölda veiðiám ef vöktun er ábótavant og óvissa 
um stærð hrygningarstofns. Niðurstöður greiningar eða áhættukorts, eins og staðan er nú, tekur 
mið af mjög jákvæðri þróun við að fjarlægja eldislax úr veiðiám eftir slysasleppinguna í 
Patreksfirði á árinu 2023.  
 
Jafnframt er niðurstaðan að viðnámsþróttur stofnsins við innblöndun er skertur þar sem 
hrygningarstofninn í tveimur stærstu laxveiðiánum gæti verið sterkari.  Lítið er vitað um stöðuna 
í öðrum minni veiðiám með laxi. Þekking á samanlögðum áhrifum ástands hrygningarstofns og 
erfðablöndunar á viðnámsþrótt stofnsins við innblöndun er takmörkuð sem skapar ákveðna 
óvissu en m.t.t. varúðarnálgunar er matið í áhættukortinu metið sem miklar líkur (rautt) (mynd 
8.2.4.3.1, efri mynd). 
 

Tafla 8.2.4.3.3. Mat á enn frekari erfðablöndun á villtum laxi vegna mögulegrar innblöndunar á eldislaxi á 
Vestfjörðum (veiðiám á eldissvæðum á Vestfjörðum).  
 
Hátt hlutfall eldislaxa á hrygningarslóð  
 Huglægar líkur Bakgrunnsþekking 
Mikill fjöldi 
eldislaxa 
sleppur 

Stórar sleppingar á Vestfjörðum einstök ár.  Um 19.000 
eldislaxar sluppu að meðaltali árin 2018-2023.   

Óvissa um fjöldi strokulaxa, 
bæði er varðar fjölda 
strokuatburða og fjölda eldislaxa 
í hverju stroki.  

Hátt hlutfall 
eldislaxa í 
veiðiám 

Í Noregi breytist litakóðinn í rautt þegar minna en 50% 
veiðiánna er með lágt hlutfall eldislaxa (< 4%) og 10% 
af veiðiánum með hátt hlutfall eldislaxa (> 10%). Ef 
teknar eru veiðiár í áhættumati erfðablöndunar á 
Vestfjörðum þá er talið að tvær af fjórum séu með hátt 
hlutfall af eldislaxi (> 10%) á árinu 2023. Með að taka 
fleiri ár inn í matið nær það að verða gult.     

Aðeins fylgst með hlutfalli 
eldislaxa í tveimur stærstu 
veiðiánum. Takmarkað vitað um 
innblöndun í öðrum veiðiám þar 
sem vöktun er ábótavant.  
 

Ófullnægjandi 
veiðar á 
eldislaxi í 
veiðiám 

Í þremur af fjórum laxveiðiám í áhættumati 
erfðablöndunar var reynt að fjarlægja eldislax eftir bestu 
getu á árinu 2023. Í Noregi þegar veiðar eru 
framkvæmdar í minna en 90% veiðiáa með háu hlutfalli 
eldislaxa er gefinn rauður litakóði. Mjög jákvæð þróun 
hefur átt sér stað og viðhorfsbreyting varðandi að 
fjarlægja eldislax úr veiðiám og nær því matið að verða 
gult.  

Það hefur skort á vöktun á 
hlutfalli eldislaxa í fjölda veiðiám 
á síðustu árum sem kemur m.a. 
fram í erfðablöndum í ám þar 
sem ekki hefur verið tilkynnt um 
eldislax.  

Viðnámsþróttur stofnsins við innblöndun 
 Huglægar líkur Bakgrunnsþekking 
Skert staða 
villta 
laxastofnsins 

Staða hrygningarstofns tveggja stærstu laxastofnanna 
sveiflast til og fer viðnámsþróttur þeirra eftir því.   

Það liggja fyrir upplýsingar um 
tvo stærstu laxastofnana en 
vantar fyrir aðrar stofna. 

Skert 
erfðafræðilegt 
ástand villta 
laxastofnsins 

Það hafa mælst fyrsta kynslóð blendinga í 19% áa í 
ákveðnu úrtaki og önnur kynslóð blendinga í 29% áa 
sem hafa verið rannsakaðar í sömu rannsókn.    

Það liggja fyrir upplýsingar um 
mögulega erfðablöndun fyrir alla 
stærri laxastofna en vantar fyrir 
nokkra minni stofna. 

 
Gert er ráð fyrir enn frekari erfðablöndun á villtum laxi vegna innblöndunar á eldislaxi samfara 
auknu umfangi laxeldis í sjókvíum á Vestfjörðum þó svo að jákvæð þróun í mótvægisaðgerðum 
hafi átt sér stað á síðustu árum (mynd 8.2.4.3.1, efri mynd).  Það má þó gjörbreyta þeirri mynd 
og þróun einfaldlega með að festa betur í sessi aðgerðir til að fjarlægja eldislax úr veiðiám 
fyrir hrygningu á haustin og viðhafa markvissa veiðistjórnun og tryggja þannig nægilega 
sterkan hrygningarstofna villtra laxa hverju sinni.  Við að innleiða mótvægisaðgerðir að fullu 
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er matið að allir reitir í áhættukortinu séu grænir nema er varðar mikill fjöldi eldislaxa sem 
sleppur, en þar er m.a. unnið að betra efnisvali á netpokum (mynd 8.2.4.3.1, neðri mynd).    
 
ÚTTEKT ICES OG UMHVERFISÁHRIFIN 
Í nýlegri skýrslu ICES er bent á að misræmi sé á milli magns eldislaxa sem áhættumat 
erfðablöndunar spáir að verði alið á öruggan hátt í sjókvíum og erfðablöndunar sem mælst hefur 
í villtum laxastofnum á Íslandi, og samræmist það því ekki varúðarnálgun.  Óvissa er um ákveðnar 
forsendur í líkani áhættumats erfðablöndunar.  Í ljósi þeirra áhrifa sem nýlega hafa sést hvað 
varðar uppgöngu eldislaxa í veiðiár og erfðablöndun við villta laxastofna er ljóst að ágangur hefur 
verið í sumum ám á tímum þegar framleiðslustig var lægra en í dag.  Núverandi stjórnkerfi laxeldis 
á Íslandi mætti bæta með frekari mótvægisaðgerðum.  Í skýrslu ICES er þó bent á að það er 
viðleitni til að draga úr ágangi og erfðafræðilegri áhættu fyrir villta stofna frá eldislaxi sem hefur 
sloppið (ICES. 2025a,b). 
 
8.2.4.3.4 Vöktun  
 
VÖKTUN OG EFTIRLIT  
Það eru nokkrir umhverfisþættir sem geta valdið skemmdum á búnaði með þeim afleiðingum að 
eldisfiskur sleppur.  Fylgst er með hafís, lagnaðarís, rekís, ísingu og afræningjum.  Vel er fylgst með 
netpokum, styrk þeirra og hvort göt sé að finna á þeim. Við móttöku netpoka er farið yfir hvort 
þeir uppfylli kröfur, síðan er reglulega framkvæmt eftirlit í yfirboði og neðansjávareftirlit þar sem 
fylgst er með hvort göt sé að finna á netpokum.  Jafnframt er fylgst með ástandi eldiskvía og 
festinga með yfirborðseftirliti og neðansjávareftirliti (viðauki 8.3).   
 
Ef gat finnst á netpoka er farið í aðgerðir og vöktun hafin á því hvort mögulega hafi sloppið eldislax 
með því að setja út  net innan 200 metra frá sjókvíaeldistöðinni. Utan eldisstöðvar eða 200 metrum 
frá henni er veiði á eldisfiski undir stjórn og leiðsögn Fiskistofu (viðauki 8.3). 
 
TILLÖGUR HÁAFELLS Í FYRRA UMHVERFISMATI (2016) 
Í frummatsskýrslu Háafells frá árinu 2016 var lagt til að notuð yrðu hreistursýni sem  safnað yrði 
yfir stangveiðitímabilið til að greina hlutfall eldislaxa.  Lagt var til að komið yrði fyrir 
myndavélateljara bæði í Laugardalsá og Langadalsá til að vakta mögulega uppgöngu eldislaxa. 
Jafnframt var lagt til að komið yrði á haustvöktun/haustveiði til að meta hlutfall eldislaxa að 
hausti.  Lögð var áhersla á mikilvægi sterkra villtra laxastofna og lögð til vöktun með 
myndavélateljurum og haustvöktun yrðu jafnframt notuð til að meta ástand þeirra.  Á það var bent 
að með einungis vöktun á erfðablöndun væri verið að staðfesta  tjón án mótvægisaðgerða væri 
slæm nálgun á mikilvægt verkefni.  Markmiðið hlyti fyrst og fremst að vera að koma í veg fyrir tjón 
af völdum mögulegrar erfðablöndunar.  Hér var rekstraraðili að leggja fram tillögur um vöktun og 
fyrirbyggjandi aðgerðir sem ekki er á valdi hans að koma í framkvæmd (viðauki 8.3). 
Myndavélateljara var komið fyrir bæði í Laugardalsá og Langadalsá, hreistursýnum er safnað en í 
litlu mæli,  en að öðru leiti hafa tillögurnar fengið aukna athygli en minni framgang. 
 
TILLÖGUR HÁAFELLS VIÐ FRUMVARP UM FISKELDI (2018-2019) 
Töluverðar framfarir í vöktun á hlutfalli eldislaxa í veiðiám í Noregi áttu sér stað og í umsögn 
Háafells við fiskeldisfrumvarpið á árinu 2018 voru tillögur félagsins útfærðar enn frekar.  
Tillögurnar tóku mið af þróuninni í Noregi (viðauki 8.3): 

,,Hjá því fiskeldisfyrirtæki þar sem slysaslepping á sér stað er gert skylt að fjármagna og fá 
óháðan fagaðila til að vakta nálæg veiðivötn við slíkan atburð. Fiskistofa hefur yfirumsjón með 
aðgerðum“. 
 
,,Myndatökubúnaði komið fyrir og bæði villtir laxfiskar og eldisfiskar taldir í lykilám í nálægð við 
eldissvæði í samstarfi við veiðiréttareigendur eða framkvæma haustvöktun í veiðivötnum í 
nálægð við eldissvæði. Kostnaður verði greiddur af Umhverfissjóði sjókvíaeldis. Framkvæmt af 
óháðum fagaðila undir stjórn Fiskistofu“. 

 



 

Umhverfismatsskýrsla fyrir 4.500 tonna aukningu hámarkslífmassa af laxi og regnbogasilungi 
og breytingar á eldissvæðum Háafells ehf. í Ísafjarðardjúpi. 

 

174 8. Mat á umhverfisáhrifum |       

 

Í fiskeldisfrumvörpunum á árunum 2018 og 2019 var því ekki að finna útlistanir á því hvernig 
standa ætti að vöktun.  Þrátt fyrir að fjölmargir aðilar hafi komið með þá gagnrýni að skortur væri 
á vöktun og að ekki væru allar veiðiár með laxi á eldissvæðum vaktaðar (viðauki 8.3).   
 
ÚTTEKT RÍKISENDURSKOÐUNAR (2023) 
Í stjórnsýsluúttekt Ríkisendurskoðunar á sjókvíaeldi var bent á að óháðir sérfræðingar teldu að 
vöktunar- og mótvægisaðgerðir væru takmarkaðar að umfangi. Taka verður alvarlega ábendingar 
um að hvaða leyti vöktun og mótvægisaðgerðum af hálfu Hafrannsóknastofnunar er ábótavant 
(Ríkisendurskoðun 2023):  

,,Ríkisendurskoðun bendir einnig á niðurstöður vísindanefndar um að vöktunar og 
mótvægisáætlanir sem Hafrannsóknastofnun kynnti með líkaninu væru takmarkaðar að umfangi 
og bæta mætti þær með viðameiri ráðstöfunum. Slíkt mætti t.d. gera með því að nota 
slembisýnatöku úr afla eða stofni veiðiáa líkt og gert er í Noregi eða með svokallaðri rekköfun 
(e. drift diving) sem er formfræðileg greining á strokufiskum í fjölda áa og er einnig notuð í 
Noregi með góðum árangri. Þannig væri hægt að víkka út vöktunaráætlunina og gera hana 
áreiðanlegri“.  

 
,,Að mati Ríkisendurskoðunar þarf matvælaráðuneyti að endurskoða ákvæði laga og reglna um 
fiskeldi hvað snýr að stroki, m.a. hvað varðar skyldur rekstrarleyfishafa til vöktunar í nærliggjandi 
ám“.  

 
VÖKTUN Á FJÖLDA OG HLUTFALLI ELDISLAXA Í VEIÐIÁM 
Í viðauki 8.3 Slysasleppingar og vöktun er farið yfir vöktun á fjölda og hlutfalli eldislaxa í veiðiám.  
Farið er yfir atferli eldislaxa sem nýtist við vöktun og einnig yfir vöktunaraðferðir, kosti og ókosti 
þeirra.  Eldislax sem sleppur yfirgefur fljótt sjókvíarnar og kafar oft fyrst niður á mikið dýpi þar 
sem hann veiðist ekki í net. Vöktunarveiðar í nágrenni við sjókvíar gefa því mjög takmarkaðar 
upplýsingar um hvort eldisfiskur hafi sloppið. Út frá þeirri reynslu sem hefur fengist á síðustu 
árum og áratugum af veiðum á eldislaxi í sjó er eðlilegt að megináhersla verði lögð á að vakta 
uppgöngu eldislaxa í veiðiár. Vöktun á hlutfalli eldislaxa í veiðiám á meðan á sportveiðitímabilinu 
stendur gefur takmarkaðar upplýsingar þar sem eldislax sækir seinna upp í veiðiárnar en villti 
laxinn. Þær vöktunaraðferðir sem líklegastar eru til að skila bestum árangri eru vöktun með 
myndavélateljara, haustvöktun með yfirborðsköfun eða öðrum aðferðum. Vöktun verði komið á 
strax eftir að slysaslepping á sér stað með vöktun í nálægum veiðiám fram undir hrygningu villta 
laxins  (viðauki 8.3).  
 
ÚTTEKT OG TILLÖGUR ICES (2025) 
ICES bendir á að ólíklegt sé að núverandi áhersla á sýnatöku í kjölfar slysasleppinga nái að greina 
alla strokulaxa í ám. Jafnframt er bent á að ekki liggi fyrir fjöldi villtra laxa í fjölmörgum veiðiám 
og þannig geti ekki legið fyrir upplýsingar um hlutfall eldislaxa. ICES ráðleggur að komið verði á 
fót kerfisbundinni vöktunaráætlun í ám óháð strokatburðum til að bæta gagnasöfnun (ICES. 
2025a).  
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                            
ICES bendir á að vöktunaraðgerðir beinist fyrst og fremst að tilkynntu stroki. Bæta megi vöktun á 
fjölda strokulaxa í hverju stroki með kerfisbundinni sýnatöku í ám.  Einnig þurfi að bæta vöktun 
villtra stofna. Má þar nefna fjölgun áa með myndatökuteljara og reglubundinna talninga með 
rekköfun sérstaklega í ám þar sem veiðitölur eru einu gögnin sem til eru.  Jafnframt að komið verði 
á fót sérstökum sýnatökuáætlunum í samstarfi við veiðifélög til að að auka hreistursýnatökur.  
Vefjasýni til erfðagreiningar sem safnað hefur verið eru fjölmörg og spanna gott safn áa en bæta 
mætti sýnatökuhönnun þannig að hún nái yfir stærri hluta hverrar áar (ICES. 2025a). 
 
ICES leggur til að komið verði á kerfisbundnum sýnatökum í veiðiám til að tryggja dæmigerða 
sýnatöku með tilliti til búsvæða ánna, árstíma og að teknu tilliti til líklegrar ójafnrar dreifingar 
eldislaxa í árkerfum. Vöktunaráætlun eftir strokatvik ætti að taka tillit til mismunandi 
lífsferilsstiga, árstíma og hugsanlegrar mikillar útbreiðslu eldislaxa, sérstaklega í tilfelli 
laxagönguseiða sem sleppa og geta gengið upp í veiðiár til að hrygna einu til fjórum árum eftir 
strok (ICES. 2025a,b) 
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TILLÖGUR UM VÖKTUN  
Núverandi vöktun á hlutfalli eldislaxa í veiðiám og ástandi náttúrulegra laxastofna er ábótavant.  
Líta má betur á tillögur Háafells  sem fram komu í frummatsskýrslu félagsins á árinu 2016 og 
tillagna sem voru lagðar fram við umsögn á fiskeldisfrumvarpinu á árinu 2018 (viðauki 8.3):  
 Myndavélateljari: Vöktun með myndavélateljara í Laugardalsá og Langadalsá m.a. til að fylgjast 

með uppgöngu eldislaxa sem nú er reyndar komið í framkvæmd. 
 Haustvöktun: Með yfirborðsköfun eða öðrum aðferðum að hausti í öðrum laxveiðiám í 

Ísafjarðardjúpi.  
 Vöktun eftir slysasleppingu:  Hjá því fiskeldisfyrirtæki þar sem slysaslepping á sér stað verði 

því gert skylt að fjármagna og fá óháðan fagaðila til að vakta nálægar veiðiár við slíkan atburð.  
 
Allt eru þetta vöktunaraðgerðir sem gefa kost á að gríp strax inn í og fjarlægja sjáanlegan eldislax.  
Haustvöktun og vöktun með myndavélateljari gefa jafnframt kost á að meta betur stærð 
hrygningarstofns. Það er ekki á valdi Háafells að koma í framkvæmd vöktun í ám og er því hér um 
að ræða tillögur til stjórnvalda.  Eins og gert hefur verið undanfarin ár verður áfram samtal við 
stjórnvöld um að koma þessum vöktunaraðgerðum sem fyrst í framkvæmd og eru jákvæð teikn á 
lofti með hluta þeirra.  Aðkoma í veg fyrir erfðablöndun á villtum íslenskum laxi þarf að vera 
markmiðið..  Vöktun á erfðablöndun ætti fyrst og fremst að nota til að mæla hvernig til tekst með 
mótvægisaðgerðir (viðauki 8.3). 
 
8.2.4.3.5 Mótvægisaðgerðir 
 
FYRRA UMHVERFISMAT 
Á meðan vinnu við fyrra umhverfismats Háafells stóð tilkynntu Arnarlax og Arctic Fish um 
umfangsmikil áform um laxeldi í sjókvíum í Ísafjarðardjúpi.  Í umhverfismati Háafells var félaginu 
gert skylt að taka tillit til áforma annarra aðila í Ísafjarðardjúpi.  Það var því ljóst að samanlögð 
umhverfisáhrif myndu vera umtalsverð meiri en Háafell lagði upp með í sinni vinnu í upphafi 
matsins.  Í framhaldinu var farið í að skoða vel hvernig staðið væri að mótvægisaðgerðum í öðrum 
löndum og þá sérstaklega Noregi með það að markmiði að draga úr umhverfisáhrifum eldisins.  
Tillögurnar voru kynntar í frummatsskýrslu á árinu 2016. Niðurstaðan var að fara í öflugar 
mótvægisaðgerðir með  því að fjarlægja eldislax úr veiðiám.  Þær tillögur hafa enn sem komið er 
ekki fengið nægjanlegan meðbyr undanfarin ár og mánuði  og er ferli málsins rakið í viðauka 8.4 
Slysasleppingar og mótvægisaðgerðir.   
 
ÞRJÚ ÞREP MÓTVÆGISAÐGERÐA 
Í lögum um fiskeldi nr. 71/2008 er hugtakið mótvægisaðgerð ekki skilgreint sérstaklega en í  
reglugerð um fiskeldi nr. 540/2020 eru mótvægisaðgerðir skilgreindar eftirfarandi:   

,,Eru aðgerðir sem geta falist í notkun á búnaði, eldisaðferðum, auknu innra eftirliti og 
eldisstofnum til að koma í veg fyrir spjöll eða draga úr spjöllum á villtum nytjastofnum umfram 
skilgreindar lágmarkskröfur“. 

 
Hér gætu stjórnvöld horft til fleiri þrepa en fyrsta þrep mótvægisaðgerða. Í umfjöllun um 
mótvægisaðgerðir hefur verið kosið að skipta þeim í eftirtalin þrjú þrep (viðauki 8.4):  
 Fyrsta þrep mótvægisaðgerða:  Aðgerðir til að koma í veg fyrir eða draga úr líkum á að 

eldisfiskur sleppi úr sjókvíum. 
 Annað þrep mótvægisaðgerða: Fjarlægja allan sjáanlegan eldisfisk áður en hrygningartímabil 

hefst. 
 Þriðja þrep mótvægisaðgerða: Koma í veg fyrir eða minnka hæfni eldisfisks til að hrygna með 

villtum laxi.  
 
FYRSTA ÞREP MÓTVÆGISAÐGERÐA 
Til að tryggja sem best að á hverjum stað sé notaður eldisbúnaður sem hentar aðstæðum í hverju 
tilviki er unnið eftir staðli. Í reglugerð 540/2020 um fiskeldi er gerð krafa um að farið verði eftir 
norska staðlinum NS 9415 sem unnið er eftir. Fjöldi umhverfisþátta geta valdið tjóni á búnaði með 
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þeim afleiðingum að eldisfiskur sleppi. Farið hefur verið yfir helstu áhættuþætti sem geta valdið 
skemmdum á sjókvíum og mögulegar mótvægisaðgerðir, þ.e.a.s. eldgos, jarðskjálftar, 
auðskriður/snjóflóð, lagnaðarís/rekís, ísing, hafís, öldur/vindar/ straumar og afræningjar.  Til að 
draga úr líkum á stroki er verið að skipta út  öllum nælon netpokum og í staðinn teknir inn HDPE 
netpokar sem eru slitsterkari pokar. Nú er verið að prófa Royal Predator Net sem er netpoki úr 
enn sterkari efnum (viðauki 8.4). 
 
Hæfni starfsmanna  vegur einna mest til að lágmarka atvik sem leitt geta til þess að eldisfiskur 
sleppur úr sjókví.  Í gæðahandbók Háafells er skilgreind þjálfunaráætlun fyrir einstaka starfsmenn 
og staðfest með skráningu þegar starfsmaður hefur náð fullri færni í einstökum verkþáttum. 
Jafnframt eru reglulega námskeið fyrir starfsmenn þar sem m.a. einstakir verkþættir eru teknir 
fyrir. Á reglulegum fundum með starfsmönnum er farið yfir verklag (viðauki 8.4). 
 
ANNAÐ ÞREP MÓTVÆGISAÐGERÐA – FYRRI TILLÖGUR HÁAFELLS OG UNDIRTEKTIR 
Áður hefur verið lagt til að komið yrði fyrir gildrum í fiskistigum/girðingum til að hindra 
uppgöngu og flokka frá eldislax og hleypa villta laxinum upp í veiðiánna eins og í Laugardalsá og 
Langadalsá. Í minni veiðiám í Ísafjarðardjúpi var mælt með rekköfun eða öðrum aðferðum þar 
sem leitað yrði að eldislöxum og þeir síðan fjarlægðir samtímis (viðauki 8.4).  
 
Í ágúst 2023 átti sér stað slysaslepping í Patreksfirði og hinn 11. september var haldinn 
neyðarfundur í Matvælaráðuneytinu vegna uppgöngu eldislaxa í veiðiár.   Í framhaldi af 
neyðarfundi í Matvælaráðuneytinu voru mótvægisaðgerðir virkjaðar um þremur vikum eftir 
strokviðburð í takt við það sem lagt var til í frummatsskýrslu Háafells frá árinu 2016 (viðauki 8.4).  
 
Segja má að tillögurnar hafi framan af fengið takmarkaðar undirtektir og er ferli málsins rakið í 
viðauka 8.4 og mynd 8.2.4.3.2. Í áliti Skipulagsstofnunar á umhverfismati Kaldvíkur í Seyðisfirði 
frá 31. desember 2021 er ákveðin stefnubreyting en þar kemur m.a. fram að stofnunin telur að í 
rekstrarleyfi þurfi að setja skilyrði um (viðauki 8.4):  

,,Reglubundna vöktun á eldislaxi í nálægum ám sem fóstra villtan lax og viðbragðsáætlun sem 
miðar að því að fyrirbyggja erfðamengun í ánum“  

 
ANNAÐ ÞREP MÓTVÆGISAÐGERÐA – AF HVERJU FJARLÆGJA ELDISLAX ÚR ÖLLUM VEIÐIÁM? 
Rannsóknir sýna að það er hlutfallslega meira af eldislaxi sem leitar í litlar veiðiár í samanburði 
við stærri. Ef eldislax er ekki fjarlægður úr  litlum veiðiám eru einhverjar líkur á að blendingar úr 
þeim geti gengið upp í stærri laxveiðiár í nágrenninu.  Mun erfiðara er að greina blendinga frá 
villtum laxi en eldislax.  Blendingar eru taldir hæfari til að taka þátt í hrygningu en eldislax og 
valda erfðablöndun en þó ekki í samanburði við villta laxinn (viðauki 8.1).  
 
Á eldissvæðum á Vestfjörðum eru um 30 í ár þar sem Hafrannsóknastofnun hefur fundið laxaseiði 
í sínum rannsóknum (mynd 8.2.4.3.3). Margar þessara minni áa eru með mjög lítið af laxaseiðum 
og er því ekki um  stofna að ræða. Þær gefa aftur á móti frá sér laxalykt sem getur mögulega laðað 
að eldislax (viðauki 8.1).  
 
Í tengslum við slysasleppingu í Patreksfirði í ágúst 2023 var á opinberum vegum farið í sjö af 30 
ám nærri eldissvæðum á Vestfjörðum (mynd 8.2.4.3.3).   Norskir kafarar köfuðu í árnar að beiðni 
Fiskistofu og fjarlægðu sjáanlegan eldislax.  Í skýrslu þeirra var bent á að sérstaklega á 
Vestfjörðum væru margar smáár og smálaxastofnar sem ekki voru kannaðar en hefðu átt að vera 
m.t.t. mögulegrar erfðablöndunar (Kanstad-Hanssen o.fl. 2023).  Í Fífilsdalsstaðará í Arnarfirði 
hefur árlega markvisst verið vöktun frá árinu 2015 og sjáanlegur eldislaxa fjarlægður af 
rannsóknafyrirtækinu Laxfiskum ehf.  (viðauki 8.4). 
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Mynd 8.2.4.3.2. Tímalína og ferli um aðgerðina að fjarlægja eldisfisk úr veiðiám (viðauki 8.4). 
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Mynd 8.2.4.3.3. Svartir hringir sýna  veiðiár í áhættumati erfðablöndunar (stórir svartir lokaðir hringir) og ár þar sem 
Hafrannsóknastofnun hefur fundið laxaseiði (litlir svartir lokaðir hringir) og rauðir hringir ár sem erlendir 
yfirborðskafarar fóru í á vegum Fiskistofu um haustið 2023 til að fjarlægja eldislax (viðauki 8.4).  
 
ANNAÐ ÞREP MÓTVÆGISAÐGERÐA – STAÐA MÁLA 
Eftir áratugi í Noregi þar sem slysasleppingar voru ekki teknar alvarlega, breyttu Norðmenn um 
kúrs og hófu fyrir tæpum tíu árum aðgerðir til að grípa inn í atburðarásina. Það er einkum horft 
til þriggja aðferða til að koma í veg fyrir að strokulax nái að hrygna með villtum laxi í veiðiám 
(viðauki 8.4):  
 Hindra uppgöngu: Hindra uppgöngu eldislaxa í veiðiár, veiða í gildru og fjarlægja, eins og 

möguleiki er á að gera í Laugardalsá og Langadalsá. 
 Fjarlægja strax: Bregðast strax við slysasleppingu, vakta veiðiár og fjarlægja eldislax, eins og 

gert er í Noregi en ekki Íslandi. 
 Fjarlægja að hausti: Haustvöktun, þar sem sjáanlegur eldislax er fjarlægður, eins og gert er í 

Noregi en ekki Íslandi nema í tilfelli slysasleppingar í Patreksfirði á árinu 2023. 
 
Litlar undirtektir voru framan af við tillögum Háafells um að hindra uppgöngu eldislaxa upp í 
veiðiár en það hefur verið að breytast undanfarin ár. Sem dæmi þegar Landsamband veiðifélaga 
skrifaði í umsögn við skýrslu starfshóps matvælaráðherra um strok í sjókvíaeldi á árinu 2023 en 
þar var lagt til að (viðauki 8.4):  

,,Eina mögulega leiðin til að hindra að eldislax gangi upp í ár og taki þátt í hrygningu er með því 
að byggja fyrirstöðu með gildrum sem gefa tækifæri á að flokka eldislax frá villtum laxi“.  

 
Lagt hefur verið til að í lok laxveiðitímabils á haustin, yrði fjöldi villtra laxa og eldislaxa talinn með 
rekköfun eða stuðst við aðrar aðferðir.  Samhliða yrði allur sjáanlegur eldislax fjarlægður úr 
veiðiám (viðauki 8.4).  
 
Það getur alltaf komið til þess að það eigi sér stað strokuatburðir í Ísafjarðardjúpi þó statt og 
stöðugt sé unnið að því að minnka líkur á slíkum atburði. Þegar það gerist er mikilvægt hægt verði 
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að loka Langadalsá og Laugardalsá og flokka frá allan eldislax. Samtímis að meta þörf á vöktun 
annarra veiðiáa í Ísafjarðardjúpi og jafnvel á stærra svæði og fjarlægja allan sjáanlegan eldislax.   
 
Í nýlegri skýrslu ICES er bent á að taka þurfi inn í líkan áhættumats erfðablöndunar 
mótvægisaðgerðirnar, áhrif núverandi endurveiði eldislaxa og hugsanlegra  notkun ófrjórra laxa  
sem myndi auka gildi líkansins sem tækis til upplýstra stjórnunarákvarðana (ICES. 2025a).  
 
Árið 2023 hóf Hafrannsóknastofnun verkefni til að þjálfa einstaklinga í að telja villtan fisk í ám og 
bera kennsl á og fjarlægja eldisfiska. Námskeið var haldið haustið 2024 undir forystu sérfræðinga 
frá NORCE í Noregi. Nokkrar ár voru skoðaðar, sem leiddi til þess að 23 eldislaxar voru fjarlægðir.  
Hafrannsóknastofnun telur nú mjög mikilvægt að hafa þjálfað starfsfólk til að telja villta laxa til að 
áætla stofnstærðir og fjarlægja eldislaxa. Jafnframt bendir stofnunin á að ekki sé hægt að beita 
rekköfun í stórum veiðiám, ákveðnum svæðum í ám og í veiðiám með jökulvatni þar sem skyggni 
er lítið (ICES. 2025b).  
 
ÞRIÐJA ÞREP MÓTVÆGISAÐGERÐA 
Bent hefur verið á mikilvægi sterka villtra laxastofna sem mótvægisaðgerð við mögulegri 
erfðablöndun. Skynsamleg veiðinýting væri ein af forsendum sjálfbærra laxveiðiáa og einnig 
mikilvæg mótvægisaðgerð til að tryggja betur sjálfbærni villtra laxastofna í Ísafjarðardjúpi 
samfara aukinni uppbyggingu laxeldis. Tillögur um myndavélateljara voru innleiddar í 
Laugardalsá árið 2018 og í Langadalsá árið 2019.  Staða mála í báðum ánum er að ekki er talið að 
nægilega margar hrygnur taki þátt í hrygningu og veldur það vissum áhyggjum af viðkomu 
laxastofna í þeim. Vöktum á öðrum laxastofnum í Ísafjarðardjúpi er ekki til staðar.  Áhugi hefur 
komið fram um að koma á vöktun á villtum laxastofnum í nokkur ár og horft til þess hvernig staðið 
er að málum í Noregi (viðauki 8.4) og var námskeið haldið á síðasta ári um það (ICES. 2025b).   
 
Í nýlegri skýrslu ICES er gerð athugasemd um takmarkaða þekkingu á stofnstærð laxastofna sem 
getur orðið til þess að hlutfall eldisfiska í veiðiám og erfðablöndun sé ekki rétt metin (ICES. 
2025a).  Í Noregi er sérstakt vísindaráð (Vitenskapelig råd for lakseforvaltning) sem hefur m.a. 
það hlutverk að vakt veiðiár og lýsa stöðu laxastofna með tilliti til hrygningarstofnsmarkmiða og 
hættustigs.  Við mat á fjölda fiska í veiðiám í Noregi er stuðst við myndavélateljara, fiskar taldir að 
hausti s.s. með rekköfun, ljósaveiðum og talningu frá landi. Jafnframt er metið hlutfall hrygna, 
meðalstærð fiska og hlutfall eldislaxa. Einnig er stuðst við að telja hrygningarholur. Við mat á 
nauðsynlegri stærð laxahrygningarstofns er lagt út frá einu hrogni á m2 upp í sex hrogn á m2 allt 
eftir aðstæðum í viðkomandi veiðiá (viðauki 8.3). 
 
Í Noregi hefur verið útbúinn gæðastaðall fyrir villta laxinn. Til þess að laxastofn nái viðmiðum 
gæðastaðalsins þarf hann að hafa ákveðna stærð og gæði (viðauki 8.3) :  
 Stofninn þarf að hafa nægilegan fjölda hrygningarfiska, þ.e.a.s. að hrygningarstofns-

markmiðinu verði náð.  
 Stofninn verður að hafa hæfilegan umfram fjölda villtra laxa sem hægt er að veiða.  
 Stofninn má ekki verða fyrir erfðafræðilegum áhrifum af eldislaxi eða öðrum mannlegum 

áhrifum.  
 
Vitenskapelig råd for lakseforvaltning (VRL) í Noregi reiknar árlega út hvernig tekst til við að ná 
hrygningarstofnmarkmiðum og veiðinýtingu. Þessi gögn eru notuð sem vísbending um styrk villta 
laxastofnsins til að verjast mögulegri innblöndun á eldislaxi (viðauki 8.3) 
 
Notkun á ófrjóum laxi er ein leið til að hindra erfðablöndun á villtum laxi. Í skýrslu 
Ríkisendurskoðunar um sjókvíaeldi frá 2023 kemur fram að framleiðsla á ófrjóum laxi sé enn á 
rannsóknastigi og ekki komin fram nægjanleg þekking til að eldi á honum sé talinn raunhæfur 
kostur. Í Noregi hefur ekki verið veitt heimild til eldis á þrílitna laxi frá árinu 2023 vegna skertrar 
velferðar fisksins (viðauki 8.4). Háafell fylgist náið með þróun á notkun á ófrjóum laxi og vill taka 
þá aðferð í notkun um leið og það er gerlegt á stórum skala. 
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Til að erfðablöndun geti átt sér stað þurfa eldislaxar sem ganga upp í veiðiár að vera kynþroska á 
sama tíma og villti laxinn og jafnframt að komast upp á sömu hrygningarsvæði. Notuð er 
ljósastýring í sjókvíum til að hindra að eldislaxinn verði kynþroska (viðauki 8.4).  
 
TILLÖGUR HÁAFELLS 
Fyrsta þrep mótvægisaðgerða er orðið nokkuð þróað og komið í tiltölulega fastar skorður. Tillögur 
um  annað þrep mótvægisaðgerð eru lítið breyttar en eru að koma hægt og bítandi til 
framkvæmda: 
 Hindra uppgöngu: Hindra uppgöngu eldislaxa í Laugardalsá og Langadalsá, veiða í gildru og 

fjarlægja. 
 Fjarlægja strax: Bregðast strax við slysasleppingu, vakta veiðiár og fjarlægja eldislax. 
 Fjarlægja að hausti: Haustvöktun, þar sem sjáanlegur eldislax er fjarlægður.  Jafnframt er allur 

villtur lax talinn.  
 
Varðandi þriðja þrep mótvægisaðgerða verði unnið að tryggja sterka sjálfbæra laxastofna með 
bestu veiðistjórnun til að nægilegan margir hrygningarfiskar taki þátt í hrygningu hverju sinni og 
fylgjast með þróun á notkun á ófrjóum laxi.   
    
8.2.4.3.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Ef eldislax sleppur úr eldiskvíum mun hann að mestu sækja upp í laxveiðiár í 
Ísafjarðardjúpi. Ef uppganga eldislaxa er ekki hindruð getur átt sér stað erfðablöndun við villta 
laxastofna sem einnig getur mögulega leitt til stofnstærðarminnkunar.   
Verndargildi: Laxfiskar í veiðiám í Ísafjarðardjúpi. 
Tími og eðli áhrifa:  Líkur á erfðablöndun í Langadalsá og Laugadalsá eru óveruleg sé tekið tillit 
til mótvægisaðgerða. Líkur á erfðablöndun í öðrum minni laxveiðiám í Ísafjarðardjúpi eru í mesta 
lagi nokkuð neikvæð tekið tillit til aukinna mótvægisaðgerða. Áhrifin eru afturkræf þegar 
eldisstarfsemi er hætt.     
Niðurstaða: Með tilliti til aukinna mótvægisaðgerða eru áhrifin metin nokkuð neikvæð og 
afturkræf.   
 
Tafla 8.2.4.3.4. Samantekin áhrif eldisins á villta laxastofna og mótvægisaðgerðir.  
 
Áhrif Eldislax úr slysasleppingum getur sótt upp í veiðiár og valdið erfðablöndun og 

stofnstærðarminnkun. 
 

Mótvægis-
aðgerðir 

 Notaður búnaður sem þolir aðstæður á eldissvæðum. 
 Vöktun með umhverfisþáttum s.s. hafís, lagnaðarís/rekís og afræningjum og fyrirfram 

skilgreind viðbrögð. 
 Í Gæðahandbók Háafells eru skilgreindir helstu verkþættir og eftirlitsþættir m.a. með það 

að markmiði að lágmarka líkur á slysasleppingum. 
 Uppganga eldislaxa hindruð í helstu laxveiðiám í Ísafjarðardjúpi og fjarlægðir úr minni 

laxveiðiám. 
 Hrygningarstofnum í laxveiðiám í Ísafjarðardjúpi haldið sterkum.  
 

Niðurstaða Áhrifin eru nokkuð neikvæð að teknu tillit til mótvægisaðgerða sem Háafell hefur lagt til og 
jafnframt afturkræf ef starfseminni verður hætt. 
 

 
8.2.4.3.6 Heimildir 
Anna K. Daníelsdóttir, Guðrún Marteinsdóttir, Friðjón Arnason & Sigurður Guðjónsson, 1997. Genetic 

structure of wild and reared Atlantic salmon (Salmo salar) population in Iceland. ICES Journal of 
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8.2.5 Fuglar 

8.2.5.1 Grunnástand 
Það sækja að eldiskvíum margskonar fuglategundir, þá helst mávategundir, æðarfugl og skarfar.  
Mávar leita einkum í fóðrið, æðarfugl í ásætur, en skarfar sækja oft í eldisfiskinn.  
 
Ekki var gerð sérstök athugun á fuglalífi í tengslum við mat á umhverfisáhrifum sjókvíaeldis 
Háafells í Ísafjarðardjúpi. Háafell ákvað að láta gera rannsókn á fuglalífi vegna stækkunar á 
seiðaeldisstöð fyrirtækisins á Nauteyri í innanverðu Ísafjarðardjúpi, enda um allnokkrar 
framkvæmdir á landi á svæði þar sem var að finna ýmsar fuglategundir, þar á meðal hreiðurstæði 
friðaðra fuglategunda (Böðvar Þórisson 2015). Í því tilfelli var talin þörf á rannsókn en ekki í tilfelli 
sjókvíaeldis Háafells. Við mat á grunnástandi fuglalífs í Ísafjarðardjúpi er helst stuðst við 
eftirfarandi rannsóknir:  
 Fjölda óreglulegra talninga í sjófuglabyggðum þ.e.a.s. í Vigur, Æðey, Borgarey og 

Vébjarnarnúpi. 
 Árlegri vetrarfuglatalning í Ísafjarðardjúpi sem Náttúrufræðistofnun Íslands hefur umsjón 

með. 
 
Nánara yfirlit yfir grunnástand fuglalífs í Ísafjarðardjúpi er tekið saman í kafla 3.3.9.  Fjallað er um 
um æðavörp í kafla 6.7 sem er ákveðin hlunnindanýting í Ísafjarðardjúpi.    
 
Náttúrufræðistofnun Íslands heldur lista yfir tegundir á válista. Af fuglum sem eru á válista eru 
m.a. haförn, lundi, fýll, toppskarfur, kría o.fl. tegundir. 126  

8.2.5.2 Viðmið 
Við mat á umhverfisáhrifum framkvæmda á fugla í Ísafjarðardjúpi eru eftirfarandi viðmið lögð til 
grundvallar: 

• Lög nr. 60/2013 um náttúruvernd.  
• Válisti fyrir fugla hjá Náttúrufræðistofnun Íslands. 127 
• Lög nr. 64/1994 um vernd, friðun og veiðar á villtum fuglum og villtum spendýrum. 
• Reglugerð nr. 252/1996 um friðun tiltekinna villtra fuglategunda.  
• Alþjóðlegar skuldbindingar. 128 

8.2.5.3 Umhverfisáhrif 
Í tengslum við sjókvíaeldi í Berufirði var kannað áhrif eldisins á fuglalíf í firðinum. Ekki verður séð 
að niðurstöðurnar um breytingar á fjölda fugla megi rekja til fiskeldis þar. Það var jafnframt talið 
ólíklegt að sjókvíaeldi hafi áhrif á dreifingu, himbrima, straumanda og dugganda í Berufirði 
(Hálfdán H. Helgason o.fl. 2022). 
 
Æðarfugl er algeng tegund í Ísafjarðardjúpi og eru hlunnindi af nýtingu hans. Þrátt fyrir 
umfangsmikið sjókvíaeldi í Noregi í áratugi er ekki hægt að benda á neitt haldfast dæmi um að 
eldið hafi valdið tjóni á æðarvörpum.  Bátar og umferð fæla fuglinn tímabundið frá en ekki er vitað 
um neikvæð langtímaáhrif á æðarfugl eða aðrar fuglategundir (Follestad 2015). Æðarfugl hefur 
verið „húsdýr“ á Íslandi í hundraði ára og fuglinn vanist umgangi manna og leitað í þeirra skjól. 
Gott dæmi er æðavarpið í Bíldudal.  Í rannsóknum á æðarfugli og öðrum fuglum kemur fram að 
viðbrögð við áreiti minnkar eftir því sem fuglinn venst því og æðarfugl er sú tegund sem þolir 
áreitið best (Schwemmer o.fl. 2011).   
 
Fuglar sækja að sjókvíum einkum vegna ætis sem þar er að finna. Þær fuglategundir sem halda sig 
við eldiskvíar eru einkum mávategundir, skarfategundir og æðarfugl og allar sækja þær í æti. Fram 

 
126 Sótt 23.05.2024: https://www.ni.is/midlun/utgafa/valistar  
127 Sótt 23.05.2024: https://www.ni.is/is/midlun/utgafa/valistar/fuglar/valisti-fugla  
128 Sótt 23.05.2024: https://ust.is/nattura/althjodlegar-skuldbindingar/  
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að þessu hefur sambúð æðarfugla og sjókvíaeldis í Ísafjarðardjúpi verið jákvæð, þar sem fuglinn 
kemur reglulega að kvíunum og étur krækling af festingum. 
 
Hér á landi eins og erlendis hafa skarfar valdið tjóni á eldisfiski í óvörðum eldiseiningum s.s. 
sjókvíum, einkum á seiðum og smærri fiski. Algengast er að skarfur sæki að eldiskvíum um miðjan 
ágúst en fuglarnir hverfa að mestu seinni hluta vetrar (Valdimar Ingi Gunnarsson o.fl. 2012).  Í 
íslenskri athugun þar sem skoðaðar voru orsakir affalla kom fram að skarfurinn hafði skaðað með 
goggsári ákveðið hlutfall af smæsta þorskinum í eldinu (Valdimar Ingi Gunnarsson o.fl. 2010).   
 
Í umhverfismati Háafells sem lauk á árinu 2020 var niðurstaða Skipulagsstofnunar að ólíklegt væri 
að sjókvíaeldi félagsins í Skötufirði truflaði æðarvarp í Vigur. Fjarlægð á milli æðarvarpsins og 
fyrirhugaðs eldissvæðis er minnst um 1 km og ætti ónæði vegna þess að vera óverulegt. 
Skipulagsstofnun telur þar af leiðandi að áhrif fiskeldis muni hafa óveruleg áhrif á dúntekju og 
önnur hlunnindi (Skipulagsstofnun 2020).  

8.2.5.4 Vöktun  
Engin vöktun á vegum Háafells er á áhrifum eldisins á fuglalíf í Ísafjarðardjúpi. 
Náttúrufræðistofnun Íslands er með vetrafuglatalningar í Ísafjarðardjúpi og hefur m.a. 
Náttúrustofa Vestfjarða unnið úr þeim gögnum (kafli 3.3.9).   
 
Á vegum Háafells er fylgst með fuglum við eldiskvíar og reglulega verður vart við skarf og aðra 
fugla, en í tiltölulega litlu mæli.  

8.2.5.6 Mótvægisaðgerðir 
Til að lágmarka rask á æðavörpum og sjófuglabyggðum ásamt að hindra aðgengi fugla að 
sjókvíunum hafa eftirfarandi mótvægisreglum verið komið í framkvæmd: 
 Fjarlægðarmörk: Sjókvíaeldi Háafells er í meira en eins km fjarlægð frá æðavörpum og 

sjófuglabyggðum. Það er utan þeirra marka sem talið er að umferð eða sjókvíaeldi geti haft 
áhrif á fuglavörp. Mælt er með að sjókvíaeldið og umferð báta sé í 300-700 metra fjarlægð frá 
æðarvarpi (Follestad 2015). 

 Umferð:  Til að lágmarka rask hefur verið útbúin verklagsregla í Gæðahandbók Háafells er snýr 
að lágmörkun rasks á varptíma. Vinnubátar sigla að öllu jöfnu norður fyrir Vigur til að minnka 
áreiti á eyjuna. Öllum stærri aðgerðum, eins og nótaskiptum er frestað á meðan á varptíma 
stendur. Tekin hefur verið upp landtenging fyrir rafmagn til að lágmarka umhverfisáhrif og 
þar með talið hávaða frá ljósavélum.  

 Hindra aðgengi: Til að hindra aðgengi fugla að fiski og fóðri er fuglaneti strengt yfir sjókvíarnar 
sem tengist hoppneti kvíanetsins (sjá kafli 8.1.2).   

 Fæla: Skotið viðvörunarskoti (púðurskot) að fuglum sem eru ágengir. Ef nauðsyn krefur eru 
ágengir fuglar sem ekki er að finna á válista Náttúrufræðistofnunar Íslands skotnir á útgefnum 
veiðitíma.  

 
Nánar um mótvægisaðgerðir er að finna í Gæðahandbók Háafells og kafla 8.1.2. 

8.2.5.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Fjölbreytt fuglalíf er í Ísafjarðardjúpi og þar er að finna fimm mikilvægar 
sjófuglabyggðir  og nokkur æðavörp. 
Verndargildi: Lög og reglur um friðun fugla og einnig eru sumar tegundir á válista.  
Tími og eðli áhrifa: Áhrif eldisins á fuglalíf eru lítil sem engin og afturkræf ef eldinu verður 
hætt. 
Niðurstaða: Áhrif eldisins á fuglalíf í Ísafjarðardjúpi eru metin óveruleg. 
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Tafla 8.2.5.1. Samantekin áhrif framkvæmda á fuglalíf í Ísafjarðardjúpi og mótvægisaðgerðir. 
 
Áhrif Fóður og fiskur er fæða sem dregur fugla að kvíunum. 

 
Mótvægis-
aðgerðir 

 Til að minnka áhrif eldisins á fuglalíf er sjókvíum haldið í hæfilegri fjarlægða frá 
fuglabyggðum. 

 Umferð báta í nágrenni við æðavarp í Vigur lágmakað um varptímann. 
 Aðgengi fugla að fóðri og fiski er hindrað með að setja fuglanet yfir sjókvíarnar. 
 Viðvörunarskotum (púðurskot) er beint að ágengum fuglum.  

Niðurstaða Óveruleg áhrif. 
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8.2.6 Sjávarspendýr 

8.2.6.1 Grunnástand 
 
SELIR 
Selir eru víða í Ísafjarðardjúpi en fjöldi þeirra hefur verið breytilegur á milli ára (220 – 773 selir). 
Á síðustu árum hefur fjöldi landsela í látrum miðsumars verið tiltölulega stöðugur. Í 
Ísafjarðardjúpi er það landselur sem finnst í mestum mæli (kafli 3.3.8). 
 
Samkvæmt válista�lokkun þá er landselur talinn ı́ hættu en var áður ı́ bráðri hættu. 129 UÚ tselur 
�lokkast sem tegund ı́ nokkurri hættu. 130 IÍ  reglugerð nr. 1100/2019 um bann við selveiðum kemur 
fram að allar veiðar séu óheimilar (sjó, ám og vötnum) nema að fengnu sérstöku ley�i frá 
Fiskistofu. 131  Náttúrufræðistofnun IÍslands hefur lagt til að stranglengjan frá IÍsa�irði til og með 
Hest�irði verði sett á  B-hluta náttúruminjaskrár vegna sela (ka�li 4.5.2). 132 Eldissvæði Háafells eru 
utan þessara svæða.  
 
Gerð var rannsókn af nemanda í meistaranámi í Haf- og strandsvæðastjórnunar við Háskólasetur 
Vestfjarða á fjölda sela í látrum og á fyrirhuguðum eldissvæðum að frumkvæði Hraðfrystihússins 
-  Gunnvarar hf.  Fylgst var með fjölda sela tvisvar í viku eða sjaldnar allt eftir svæðum á tímabilinu 
júlí - nóvember 2012.  Lítið var vart við sel á fyrirhuguðum eldissvæðum en í látrum var mest að 
meðaltali tæplega 40 selir (Osmond 2013).  
 

 
129Sótt 21.05.2024: https://www.ni.is/is/dyr/spendyr/selir  
130Sótt 21.05.2024: https://www.ni.is/is/midlun/utgafa/valistar/spendyr/valisti-spendyra  
131Sótt 21.05.2024: https://www.ni.is/is/dyr/spendyr/selir  
132Sótt 21.05.2024: https://luk.skipulag.is/portal/apps/experiencebuilder/experience/?id=47fd5a7e682743fc8af535f940435dff  

https://www.ni.is/is/dyr/spendyr/selir
https://www.ni.is/is/midlun/utgafa/valistar/spendyr/valisti-spendyra
https://www.ni.is/is/dyr/spendyr/selir
https://luk.skipulag.is/portal/apps/experiencebuilder/experience/?id=47fd5a7e682743fc8af535f940435dff
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HVALIR 
Hvalir eru tı́ðir gestir ı́ IÍsa�jarðardjúpi og hafa m.a. haldið sig ı́ nágrenni við sjókvı́ar Háafells.  Far 
hnúfubaks hefur verið kortlagt ı́ IÍsa�jarðardjúpi og halda þeir sig mest á dýpri svæðum ı́ Djúpinu 
oftast ı́ töluverðri �jarlægð frá eldissvæðum Háafells (ka�li 3.3.8). Þeir geta þó gert vart við sig ı́ 
grennd við eldissvæðin en hafa ekki komið nálægt kvıúnum sjálfum.  Hnúfubökum hefur �jölgað 
mikið undanfara áratugi sem setur hnúfubak ı́ válista�lokkinn ekki ı́ hættu. 133  Allnokkuð er um 
það að hvalir festist ı́ veiðafærum hér við land. 134 
 
Hrefnur sjást einnig ı́ IÍsa�jarðardjúpi en ekki er til úttekt á drei�ingu þeirra lı́kt og hnúfubaka. 
Hrefnustofninn er ekki talinn ı́ hættu. 135 Aðrar hvaltegundir er einnig að �inna ı́ IÍsa�jarðardjúpi en 
minna er vitað um þær.  

8.2.6.2 Viðmið 
Við mat á umhverfisáhrifum framkvæmda á spendýr eru eftirfarandi viðmið lögð til grundvallar: 
 Lög nr. 60/2013 um náttúruvernd.  
 Válistaflokkun fyrir seli og hvali sem er að finna á vef Náttúrufræðistofnunar Íslands. 
 Reglugerð nr. 1100/2019 um bann við selveiðum. 
 Lög nr. 64/1994 um vernd, friðun og veiðar á villtum fuglum og villtum spendýrum. 
 Alþjóðlegar skuldbindingar. 136 

8.2.6.3 Umhverfisáhrif 
 
SELIR 
Vandamál með sel í tengslum við eldi í sjókvíum er þekkt erlendis og getur ágangur þeirra verið 
mikill eins og t.d. á sumum svæðum við Skotland og Kanada (Quick o.fl. 2004; Nelson o.fl. 2006). 
Lítið hefur verið vart við seli við sjókvíar Háafells.  
 
HVALIR 
Hvalir eru tíðir gestir í Ísafjarðardjúpi og hafa þeir haldið sig í nágrenni við sjókvíar Háafells. Fram 
að þessu hafa hvalir ekki verið til vandræða fyrir sjókvíaeldi hvorki í Ísafjarðardjúpi, eða við aðrar 
sjókvíaeldisstöðvar hér á landi svo vitað sé.   Það hafa þó komið tilvik þar sem hnúfubakur hefur 
fest sig í kræklingalínur hér við landi (Young M.O. 2015).  
 
Frá 2008–2021 var tilkynnt um átta tilvik þar sem hnúfubakar festu sig í sjókvíar við British 
Columbia.   Þrjú tilvik voru banvæn og án mannlegra inngripa er líklegt að fleiri dýr hefðu drepist. 
Í flestum tilvikum festust hnúfubakarnir í afræningjanetum (6/8 atvik) og voru sjaldnar flæktir í 
festingum sjókvína (2/8).  Afræningjanet eru ekki notuð í sjókvíum hér á landi.  Á heildina litið var 
lítið um að hnúfubakar festust í fiskeldismannvirkjum eða minna en 6% allra tilvika í British 
Columbia á ofannefndu tímabili (Storlund o.fl. 2024). 

8.2.6.4 Vöktun 
Reglulega eru landselir taldir í Ísafjarðardjúpi og Hafrannsóknastofnun birtir niðurstöður í 
skýrslu (Sandra M. Granquist 2021).  Jafnframt fara fram reglulegar talningar á úthafsel við 
strendur landsins (Sandra M. Granquist 2024).  Á vegum Háafells eru selir vaktaðir í nágrenni við 
sjókvíarnar, en lítið hefur orðið vart við sel.  
 
Engin vöktun er á hvölum í Ísafjarðardjúpi en hvalir eru reglulega taldir á hafsvæðinu í  í kringum 
Ísland. 137  

 
133Sótt 22.05.2024: https://www.ni.is/is/midlun/utgafa/valistar/spendyr/valisti-spendyra  
134Sótt 25.06.2024: https://fiskifrettir.vb.is/algengt-ad-hvalir-flaekist-i-netum/  
135Sótt 22.05.2024: https://www.ni.is/is/midlun/utgafa/valistar/spendyr/valisti-spendyra  
136Sótt 23.05.2024: https://ust.is/nattura/althjodlegar-skuldbindingar/  
137 Sótt 19.11.2024: https://www.hafogvatn.is/is/rannsoknir/hvalarannsoknir/vidtaekar-hvalatalningar  

https://www.ni.is/is/midlun/utgafa/valistar/spendyr/valisti-spendyra
https://fiskifrettir.vb.is/algengt-ad-hvalir-flaekist-i-netum/
https://www.ni.is/is/midlun/utgafa/valistar/spendyr/valisti-spendyra
https://ust.is/nattura/althjodlegar-skuldbindingar/
https://www.hafogvatn.is/is/rannsoknir/hvalarannsoknir/vidtaekar-hvalatalningar
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8.2.6.5 Mótvægisaðgerðir 
 
SELIR 
Nokkur eldissvæði Háafells eru í nágrenni við sellátur og er því viðgangsefnið að halda selnum frá 
eldinu. Á vegum Háafells eru notaðar margskonar mótvægisaðgerðir til að draga úr áhuga selsins 
á að sækja að sjókvíunum: 
 Fjarlægja dauð�isk:  Dauður eldisfiskur sem getur laðað að sel og aðra afræningja  fjarlægður 

daglega eða þegar því er hægt að koma við. Einnig eru sveimarar,  þ.e.  fiskur með skertan 
lífsþrótt fjarlægður jöfnum  höndum. 

 Strekktur netpoki: Notaðir eru sterkir netpokar, polythylene (HDPE) í staðinn fyrir 
hefðbundna nælon netpoka og þeir hafðir vel strekktir til að selurinn komist síður að 
eldisfiskinum.  Ef óþarfa slaki er á neti á selur það til að synda á það, ýta undan sér og ná þannig 
í fisk og í verstu tilvikum gert gat á netpokann.   Netpoka er haldið strekktum með hæfilegum 
þyngingu.  Regluleg hreinsun ásæta af netpoka koma í veg fyrir að netpoki aflagist í miklum 
straumum. 

 Stórar sjókvíar: Notaðar eru stórar eldiskvíar og þéttleiki á fiski hafður að hámarki 15 kg/m3 
til að hann eigi auðveldara að halda sig frá netinu. 

 Fæla:  Til að halda selum frá eldiskvíunum eru skotvopn (púðurskot) einkum notuð til að fæla 
hann frá.   

 
HVALIR 
Til að koma í veg fyrir að hvalir festist í festingum þarf að hafa þær strekktar og þannig án slaka. 
Það er mælt með að til staðar sé viðbragðsáætlun og skrá yfir þá sem hafa skal samband við til að 
aðstoða við að losa hval ef slík atvik koma upp (Storlund o.fl. 2024).  
 
Nánari lýsing um mótvægisaðgerðir er að finna í Gæðahandbók Háafells.  

8.2.6.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Fjölbreytt lífríki sjávarspendýra er í Ísafjarðardjúpi og þá einkum selir. Selir hafa 
tilhneigingu til að sækja í eldisfisk í sjókvíum.  
Verndargildi: Lög og reglur um friðun spendýra og einnig eru sumar tegundir á válista.  
Tími og eðli áhrifa: Í verstu tilvikum eru selir skotnir, en hér er mögulega um að ræða fá dýr og 
áhrifin óveruleg.  Áhrifin eru afturkræf ef sjókvíaeldinu er hætt.  
Niðurstaða: Áhrif eldisins á sjávarspendýr í Ísafjarðardjúpi eru metin óveruleg. 
 
Tafla 8.2.6.1. Samantekin áhrif eldisins á sjávarspendýr í Ísafjarðardjúpi og mótvægisaðgerðir . 
 
Áhrif  Fiskur í sjókvíunum er fæða og dregur að seli.  

 Hvalir geta fest sig í festingum sjókvía en líkurnar eru mjög litlar. 
 

Mótvægis-
aðgerðir 

 Dauðfiskur og sveimarar fjarlægðir daglega eða þegar því er hægt að koma við. 
 Notuð eru sterk net sem eru vel strekkt.   
 Notaðar eru stórar kvíar til að eldisfiskurinn geti betur forðað sér frá árás sela.  
 Selur haldið frá kvíum með viðvörunarskotum (púðurskot).  
 Haft strekkt á festingum til að koma í veg fyrir að hvalir festi sig í þeim. 

 
Niðurstaða Óveruleg áhrif. 
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8.3 Umhverfisáhrif á samfélag 

8.3.1 Áhrif á nærsamfélag 

8.3.1.1 Grunnástand 
 
VIÐHORFSKANNANIR Á LANDSVÍSU 
Á árunum 2021-2022 voru gerðar nokkrar viðhorfs-kannanir á landsvísu og var álit almennings á 
laxeldi í sjókvíum nokkuð á reiki. Bent var á að niðurstöður kannana geti endurspeglað orðaval í 
spurningum og hversu margir svarmöguleikar eru gefnir (Björn Björnsson o.fl. 2023). Á vegum 
Maskínu voru gerðar tvær viðhorfskannanir á árinu 2023 og í báðum tilfellum var meirihluti 
andvígur laxeldi í sjókvíum. 138  Meirihluti var einnig andvígur í tveimur viðhorfskönnunum Gallup 
á árinu 2023. 139 
 
VIÐAHORFSKANNANIR Á VESTFJÖRÐUM 
Á Vestfjörðum eru íbúar jákvæðari gagnvart laxeldi í sjókvíum heldur en á landsvísu, enda gera 
þeir sér almennt grein fyrir þeim jákvæðu áhrifum sem framkvæmdin getur haft á samfélagið. 
Viðhorfskannanir almennings hafa verið gerðar reglulega fyrir íbúa á Vestfjörðum. Síðla árs 2020 
fól Vestfjarðastofa Rannsókna-
miðstöð Háskólans á Akureyri  
að gera slíka könnun. Í heildina 
voru 81% aðspurðra mjög eða 
frekar hlynntir sjókvíaeldi á sínu 
svæði (RHA 2020). Viðhorfs-
könnunin var endurtekin á 
árinu 2022 og voru þá  67%   
jákvæðir (Bára Elísabet Dags-
dóttir 2022). 
 
ATVINNUSVÆÐI HÁAFELLS 
Atvinnusvæðið þar sem áhrif 
verða vegna starfsemi sjókvía-
eldis Háafells við Ísafjarðardjúp 
eru fyrst og fremst Ísafjarðar-
bær, Súðavíkurhreppur, 
Strandabyggð og Bolungar-
víkurkaupstaður.  Til Ísafjarðar-
bæjar heyra nokkrir þéttbýlis-
staðir, auk Ísafjarðar. Það eru 

 
138 Sótt 18.07.2024: https://maskina.is/aukin-andstada-vid-laxeldi-baedi-a-landi-og-i-sjo/  
139 Sótt 18.07.2024:  https://www.mbl.is/200milur/frettir/2023/10/03/meirihluti_segist_vilja_banna_eldi_i_opnum_kvium/  

Mynd 8.3.1.1. Fjöldi íbúa í Ísafjarðarbæ, Súðavíkurhreppi og 
Bolungarvíkurkaupsstað á árunum 1998-2024 (heimild: Hagstofa 
Íslands). 
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Suðureyri, Flateyri, Þingeyri og Hnífsdalur. Það eru því sjö þéttbýliskjarnar á norðanverðum 
Vestfjörðum og er Ísafjörður langstærstur. Á árunum 1998-2024 fækkar íbúum á norðanverðum 
Vestfjörðum, en lítilsháttar aukning hefur þó verið á síðustu árum (mynd 8.3.1.1.).  
 
INNVIÐIR 
Vestfirðingar byggja afkomu sína að miklu leyti á sjávarútvegi. Á Ísafirði er nokkuð fjölbreytt 
atvinnulíf og góðir möguleikar til menntunar og rannsókna gegnum háskólastarfsemi. Iðnaður er 
nokkuð öflugur, verslun og þjónusta er sterk á Ísafirði og þjónar svæði sem þarf að vera sjálfu sér 
nægt að miklu leyti. Hafnir eru í Súðavík og á Ísafirði sem henta vel fyrir núverandi og fyrirhugaða 
starfsemi Háafells. Vegur með bundnu slitlagi frá Ísafirði til Reykjavíkur og fært flesta daga ársins.  
 
HLUTFALL ATVINNUTEKNA FRÁ FISKELDI 
Fiskeldi hefur verið í miklum vexti á Vestfjörðum og árin 2012-2019 er fimmtungur hagvaxtar á 
svæðinu rakin til þeirrar uppbyggingar.   Árið 2019 voru 4,9% atvinnutekna Vestfirðinga úr 
fiskeldi og voru þær komnar upp í 6,7% á árinu 2022  (Sigurður Jóhannesson 2023). Í Ísafjarðarbæ 
var hlutfall fiskeldis aðeins 2,4% árið 2022 140 enda uppbygging laxeldis verið mun hægari þar en 
á suðurfjörðum Vestfjarða. Í Súðavíkurhreppi þar sem Háafell er með aðstöðu sína fyrir sjókvíaeldi 
var hlutfall atvinnutekna frá fiskeldi mun meira eða 8%.  
 
STARFSMENN HÁAFELLS 
Fiskeldisstarfsemi Háafells hefur verið að aukast á síðustu árum og eru nú starfandi yfir 30 manns 
við seiðaeldi á Nauteyri, sjókvíaeldi í Ísafjarðardjúpi og á skrifstofu félagsins á Ísafirði.  
Starfsmönnum hefur fjölgað á síðustu árum í takt við uppbyggingu félagsins.  Flestir starfsmenn 
sem starfa hjá Háafelli eru búsettir í Ísafjarðarbæ, Súðavíkurhrepp og Bolungarvík.  

8.3.1.2 Viðmið 
Við mat á umhverfisáhrifum framkvæmda á samfélag eru eftirfarandi viðmið lögð til grundvallar: 
 Aðalskipulags Súðavíkurhrepps 2018-2030. 
 Aðalskipulags Ísafjarðarbæjar 2008-2020.  
 Aðalskipulag Bolungarvíkur 2020-2032. 
 Samfélagssáttmáli um fiskeldi á Vestfjörðum. Tilgangur þessa sáttmála er að standa 

sameiginlega að hagsmunagæslu í fiskeldi og tengdum atvinnugreinum á Vestfjörðum með 
það að markmiði að efla atvinnulíf og mannlíf með heildarhagsmuni Vestfjarða að 
leiðarljósi. 141 

8.3.1.3 Umhverfisáhrif 
 
AUKNAR TEKJUR 
Í þessu umhverfismati sjókvíaeldis Háafells í Ísafjarðardjúpi er gert ráð fyrir 4.500 tonna aukningu 
á hámarks lífmassa þannig að heildar magn af laxi og regnbogasilungi mun verða um 11.300 tonn.  
Aukning í tekjum Háafells gæti numið rúmlega fjórum milljörðum króna sem leiðir til jákvæðra 
margfeldisáhrifa fyrir samfélagið með auknum atvinnutækifærum og tekjum fyrir sveitafélög.  
Opinber gjöld fiskeldisfélaga á landsvísu voru á árinu 2023 samtals 1,9 milljarða króna (Jónas 
Gestur Jónasson, 2024). Stórt hlutfall þessara tekna kemur af fiskeldisstarfsemi á Vestfjörðum. 
 
FLEIRI ATVINNUTÆKIFÆRI 
Á árinu 2021 voru 11 starfsmenn á hver 1.000 tonna framleiðslu í sjókvíaeldi á Íslandi og er gert 
ráð fyrir að þeim fækki niður í 6,8 á hver þúsund tonn á árinu 2032 (Björn Björnsson o.fl. 2023). 
Ef miðað er við 7 starfsmenn á hver þúsund tonn framleidd má gera ráð fyrir 32 nýjum störfum 
við sjókvíaeldið vegna fyrirhugaðrar aukningar hjá Háafelli.  Niðurstaða greiningar KPMG fyrir 
Ísland er að við hvert starf í fiskeldi verði til 0,8-1,0 óbein störf, stuðull 1,8-2,0. Til samanburðar 

 
140 Sótt 19.07.2024: https://www.byggdastofnun.is/is/utgefid-efni/maelabord/tekjur  
141 Sótt 28.05.2024: https://www.vestfirdir.is/static/files/Fiskeldi/fiskeldi-framtidarsyn/210715-samfelagssattmali-um-fiskeldi-med-
undirskriftum.pdf  
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má nefna að stuðull frá Noregi milli beinna og óbeinna áhrifa er 2,5 en 1,4 á Írlandi (KPMG 2021).  
Fjöldi starfa við sjókvíaeldi og afleidd störf gætu því verið allt að 60 vegna fyrirhugaðrar 4.600 
tonna hámarks lífmassa  stækkunar eldisins ef gengið er út frá ofannefndum forsendum.  
 
ÁHRIF Á ÍBÚÐAMARKAÐINN 
Ef horft er á íbúafjölda og fjölda starfa á Vestfjörðum í árslok 2019 má ætla að hverju stöðugildi í 
fiskeldi fylgi að jafnaði 1,8 íbúar (KPMG 2021).  Fyrirhuguð aukning upp á 4.500 tonna hámarks 
lífmassa gæti leitt til fjölgunar íbúa á svæðinu um 100 manns. Fyrirhuguð aukning gæti því leitt til 
2% aukningar á íbúðarfjölda á svæðinu og hún ein mun ekki hafa mikil áhrif en með auknu eldi 
Arctic Fish og fyrirhuguðu eldi Arnarlax mun áhrifin vera umtalsverð á innviði. Til að mæta 
íbúafjölgun á svæðinu á næstu árum hafa Ísafjarðarbær, Súðavíkurhreppur og Bolungarvíkur-
kaupstaður gert húsnæðisáætlun til næstu ára ásamt nauðsynlegri uppbyggingu innviða. 142  

8.3.1.4 Vöktun  
Viðmið fyrir áhrif fyrirhugaðra framkvæmda er erfitt að setja fram. Íbúaþróun er einn helsti 
mælikvarði á þróun byggðar. Besta viðmiðið um áhrif framkvæmdanna ætti því að vera íbúaþróun 
á svæðinu.  Það er ekki talið þörf á að Háafell verði með vöktun á þáttum er tengjast 
samfélagsáhrifum.  Byggðastofnun gefur reglulega út skýrslur um þróun mála á landsbyggðinni og 
þar er hægt að leggja mat á árangur af uppbyggingu fiskeldis hjá Háafelli og öðrum 
laxeldisfyrirtækjum á Vestfjörðum. Við endurskoðun aðalskipulags sveitarfélaganna má gera ráð 
fyrir að einnig verði lagt mat á stöðuna og þróunina. 
 
Könnun á afstöðu íbúa á Vestfjörðum til laxeldis í sjókvíum hefur reglulega verið tekin m.a. að 
frumkvæði Vestfjarðastofu.   

8.3.1.5 Mótvægisaðgerðir 
 
EYKUR ATVINNUTÆKIFÆRI OG TEKJUR 
Framkvæmdin er í sjálfum sér mótvægisaðgerð fyrir allt svæðið í jákvæðum skilningi.  Það á jafnt 
við um áform Háafells og annarra er hyggja á uppbyggingu sjókvíaeldis í Ísafjarðardjúpi. 
Framkvæmdin getur stuðlað að jákvæðri íbúaþróun og/eða dregið úr fólksfækkun á svæðinu. 
Jafnframt að auka tekjur sveitarfélaga og ríkissjóðs. 
 
AÐGERÐIR SVEITAFÉLAGA 
Ásamt Háafelli eru Arctic Fish og Arnarlax með stór áform um uppbyggingu laxeldis í sjókvíum í 
Ísafjarðardjúpi. Ef öll áform ganga eftir munu sveitafélögin á norðanverðum Vestfjörðum standa 
frammi fyrir töluverðum áskorunum. Í þeim málum hefur verið unnið og hafa Ísafjarðarbær, 
Súðavíkurhreppur og Bolungarvíkurkaupstaður gert húsnæðisáætlun til næstu ára ásamt 
nauðsynlegri uppbyggingu innviða. 143 

8.3.1.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Norðanverðir Vestfirðir einkennast af fremur fábreyttu atvinnulífi en þar er öflugur 
sjávarútvegur. Á undanförnum árum hafa verið jákvæð teikn í íbúaþróun. Fyrirhugað sjókvíaeldi 
Háafells mun fjölga og auka fjölbreytni atvinnutækifæra á svæðinu, auka tekjur sveitarfélaga og 
stuðla að jákvæðri íbúaþróun.  
Verndargildi: Á ekki við. 
Tími og eðli áhrifa: Áhrifin eru varanleg á meðan eldið er starfrækt á svæðinu. 
Niðurstaða: Áhrifin eru talsvert jákvæð fyrir samfélagið á norðanverðum Vestfjörðum.  
 
 
 

 
142 Sótt 18:07.2024: https://hms.is/husnaedi/husnaedisaaetlanir/utgefnar-husn%C3%A6%C3%B0isa%C3%A6tlanir-sveitarfelaganna  
143 Sótt 18:07.2024: https://hms.is/husnaedi/husnaedisaaetlanir/utgefnar-husn%C3%A6%C3%B0isa%C3%A6tlanir-sveitarfelaganna  
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Tafla 8.3.1.1. Samantekin áhrif framkvæmda á samfélagið.  
 
Áhrif  Fleiri og fjölbreyttari atvinnutækifæri. 

 Auknar tekjur sveitarfélaga. 
 Jákvæðari íbúaþróun. 
 

Mótvægis-
aðgerðir 

Ekki talin þörf á að Háafell fari í mótvægisaðgerðir. 
  

Niðurstaða Talsvert jákvæð áhrif. 
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8.3.2 Ásýnd og ferðaþjónusta 

8.3.2.1 Grunnástand 
 
SJÁVARTENGD FERÐAÞJÓNUSTA Á SVÆÐINU 
Umfang sjávartengdrar ferðaþjónustu er ennþá tiltölulega lítil í innanverðu Ísafjarðardjúpi, en fer 
þó vaxandi. Einu skipulögðu ferðirnar þar sem siglt er inn Ísafjarðardjúp eru reglulegar ferðir í 
Vigur á sumrin auk þess sem áætlunarsiglingar eru í hvalaskoðun á sumrin. Nokkrir aðilar bjóða 
upp á kajakferðir og aðra sjávartengda ferðaþjónustu. Undanfarin ár hafa verið gerðir út 
sjóstangaveiðibátar yfir sumarmánuðina þar sem viðskiptavinir eru að stærstum hluta erlendir 
aðilar.  Nokkrir sjóstangaveiðibátar eru gerðir út frá Súðavík og fram að þessu hefur sambúðin við 
sjókvíaeldið gengið vel (kafli 6.5). Unnið er að því að byggja upp frekari ferðaþjónustu á 
Vestfjörðum. Í áfangastaðaáætlun Vestfjarða eru m.a. tilgreind framtíðarsýn, markmið og helstu 
ferðamálastaðir (Anon. 2024).   
 
ÁSÝND 
Áður fyrr var öflugur landbúnaður í innanverðu Ísafjarðardjúpi. Enn er búið á nokkrum bæjum en 
margir eru farnir í eyði og eftir stendur húsakostur, skurðir og tún sem fylgdi þeirri starfsemi. Til 
viðbótar eru vegir, sumarbústaðir og önnur mannvirki á landi.  Núverandi  sjókvíaeldi Háafells er 
staðsett í sjó í nágrenni við ströndina og viðbót við þau mannvirki sem fyrir var á svæðinu. Þar 
sem fyrirhuguð aukning sjókvíaeldis fyrirtækisins er á nánast sömu staðsetningum og áður er ekki 
reiknað með að sú aukning breyti verulega ásýnd vegna mannvirkja. Háafell (áður HG) hefur rekið 

 
144 Sótt 28.05.2024: https://www.vestfirdir.is/static/files/Fiskeldi/fiskeldi-framtidarsyn/210715-samfelagssattmali-um-fiskeldi-med-
undirskriftum.pdf 
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sjókvíaeldi í Ísafjarðardjúpi í um tvo áratugi og því komin reynsla á slíka starfsemi, með hliðsjón 
af ásýnd – Fram að þessu hefur sjókvíaeldi Háafells í Ísafjarðardjúpi ekki verið talið hamla 
uppbyggingu ferðaþjónustu á svæðinu svo vitað sé. 
 
LJÓS OG HÁVAÐI 
Það er lítil ljósmengun í Ísafjarðardjúpi fyrir innan Súðavík, byggð lítil og strábýl. Ljós eru á  
einstöku bæjum og sumarbústöðum, frá bílaumferð á vegum, bátaumferð og frá núverandi 
sjókvíaeldisstarfsemi Háafells.  Á sjókvíaeldissvæðum Háafells sem eru í notkun eru ljós í 
útjörðum fiskeldisstöðva, fóðurprömmum og í sjókvíum yfir vetramánuðina. Eins og í tilelli bíla- 
og bátaumferðar á svæðinu fylgir starfseminni ákveðinn hávaði. Á þeim eldisstaðsetningum þar 
sem möguleiki er á landtengingu við rafmagn er enginn hávaði frá díselrafstöðvum. Á öðrum 
staðsetningu er notast við rafgeymakerfi sem minnkar keyrslu díselrafstöðva niður í innan við 6 
klst. á sólarhring.  
 
HREINAR STRANDIR 
Fjörur í Ísafjarðardjúpi eru tiltölulega hreinar. Lítil atvinnustarfsemi er í innanverðu 
Ísafjarðardjúpi. Plast og annar úrgangur getur þó borist víða að sem og frá ýmiskonar 
atvinnustarfsemi og rekið upp í fjörur. Í fiskeldisstarfsemi Háafells hafa verið innleiddar 
verklagsreglur um flokkun sorps sem kveða m.a á að allt plast skal taka í land og koma fyrir í 
flokkunargámi fyrir plast. Starfsmenn Háafells hafa haft það að venju að hreinsa fjörur í grennd 
við eldissvæði sín og gildir þá sama hvaðan ruslið ber að. 

8.3.2.2 Viðmið 
Við mat á umhverfisáhrifum framkvæmda á ásýnd lands og sjávar eru eftirfarandi viðmið lögð til 
grundvallar: 
 Lög nr. 60/2013 um náttúruvernd.  
 Áfangastaðaáætlun Vestfjarða (Anon. 2024). 
 Aðalskipulag Súðavíkurhrepps 2018-2030 (Aðalskipulag Súðavíkurhrepps 2020). 
 Strandabyggð – Endurskoðun aðalskipulags 2021-2023 – Skipulagslýsing (Strandabyggð 

2021). 
 Evrópski landslagssáttmálinn. 145  
 Reglugerð nr. 724/2008 um hávaða. 

8.3.2.3 Umhverfisáhrif 
  
VIÐHORF ALMENNINGS 
Í viðhorfskönnun sem gerð var á árinu 2020 voru íbúar á Vestfjörðum spurðir hvort þeir teldu að 
fiskeldi fylgdi neikvæð sjónræn áhrif. Í heildina taldi tæpur helmingur, 49%, ekki vera neikvæð 
sjónræn áhrif af fiskeldi en 28% töldu áhrifin neikvæð. Á Ísafirði var jafnt hlutfall þeirra sem töldu 
áhrifin neikvæð og jákvæð, eða 38%. Þegar íbúar á Vestfjörðum voru spurðir hvort þeir teldu 
sjónræn áhrif fiskeldis hafa neikvæð áhrif á ferðaþjónustu taldi 61% svo ekki vera og einungis 
17% töldu sjónræn áhrif vegna fiskeldis hafa neikvæð áhrif á ferðaþjónustu (RHA 2020). Þegar 
spurt var á árinu 2022 um hvort fiskeldi fylgja neikvæð sjónræn áhrif svöruðu því 39% játandi og 
38% neitandi (Bára Elísabet Dagsdóttir og Rannveig Gústafsdóttir 2022). 
 
VIÐHORF FERÐAMANNA TIL FISKELDIS Á VESTFJÖRÐUM 
Atvinnuþróunarfélags Vestfjarða lét gera rannsókn á áhrifum fiskeldis á ferðaþjónustu á árinu 
2014. Niðurstöður rannsóknarinnar voru á þann veg að meirihluti ferðamanna höfðu tekið eftir 
fiskeldi á svæðinu á einn eða annan hátt. Meirihluti aðspurðra sögðu fiskeldi hafa jákvæð eða 
hlutlaus áhrif á viðhorf þeirra og/eða upplifun af Vestfjörðum. Um 95% þátttakenda sögðu að 
fiskeldi á Vestfjörðum í þeirri mynd sem það var þá myndi ekki hafa neikvæð áhrif á ákvörðun um 

 
145 Sótt 06.01.2025: https://www.stjornarradid.is/efst-a-baugi/frettir/stok-frett/2019/03/26/Rikisstjornin-samthykkir-ad-Island-fullgildi-
Landslagssamning-Evropu-/  
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að koma aftur til Vestfjarða (Atvinnuþróunarfélag Vestfjarða 2014). Rannsóknin hefur ekki verið 
endurtekin svo vitað sé.  
 
ÍMYND SVÆÐA 
Í áfangastaðaáætlun fyrir ferðaþjónustu er komið inn á að aðdráttarafl og ímynd Vestfjarða hefur 
ávallt verið tengd einstakri náttúru og að markaðssetning byggi mikið á þeim þætti (Anon. 2024). 
Forsvarsmenn ferðaþjónustunnar telja að ímynd svæðisins sé í sjálfu sér verðmæti sem hún noti 
til að skapa sér rekstrargrundvöll.  Jákvæð ímynd svæðisins er einnig verðmætti fyrir sjókvíaeldi 
Háafells til að skapa sér sem bestan rekstrargrundvöll. Hér fara augljóslega saman hagsmunir 
ferðaþjónustunnar og hagsmunir eldisstarfsemi Háafells. Til að unnt verði að byggja upp 
samkeppnishæft eldi laxfiska í Ísafjarðardjúpi er nauðsynlegt að eldið sé umhverfisvænt því 
þannig sé betur tryggður aðgangur að mörkuðum sem greiða hærra verð fyrir afurðirnar. Til að 
uppfylla skilyrði um umhverfisvænt eldi eru hömlur á notkun ákveðinna efna, halda þarf 
uppsöfnun lífræns úrgangs undir eldiskvíunum í lágmarki og þéttleiki eldisfiska í kvíum þarf að 
vera takmarkaður svo nokkur dæmi séu nefnd.  
 
SJÓNRÆN ÁHRIF 
Í áliti Skipulagsstofnunar á umhverfismati Háafells sem lauk á árinu 2020 kom fram að ljóst er að 
auk fyrirhugaðrar framkvæmdar Háafells er eldi í sjókvíum starfrækt eða fyrirhugað í flestum 
fjörðum Vestfjarða. Þannig er líklegt að eldis-mannvirki muni víða blasa við vegfarendum og úti-
vistarfólki þegar horft er til fjarðanna, einkum af fjöllum. Ásýnd fjarðanna og upplifun ferðalanga 
mun því breytast á stórum hluta Vestfjarða. Því telur Skipulagsstofnun líklegt að samlegð 
framkvæmdanna muni leiða til talsvert neikvæðra sjónrænna áhrifa á upplifun ferðamanna og 
útivistarfólks sem leið eiga um Vestfirði (Skipulagsstofnun 2020). Fyrirhuguð stækkun er á sömu 
eða svipuðum svæðum og núverandi sjókvíaeldisvæði Háafells.  Það verða því ekki miklar 
sjónræna breytingar frá því sem nú er annað en gert er ráð fyrir fleiri kvíum og e.t.v. stærri 
fóðurprömmum.  
 
SÝNLEIKI 
Mikill munur er á sýnileika mismunandi tækja og búnaðar eldissvæða eins og fram kemur í 
rannsókn RORUM. Vegna þess hve sjókvíarnar sjálfar liggja lágt og vegna þess að þær eru í dökkum 
lit eru þær minnst áberandi af tækjum kvíasvæðisins. Fóðurprammar og þjónustubátar eru ívið 
meira áberandi vegna þess að þeir eru í áberandi litum og eru með stærri flöt sem liggur yfir 
sjónum (Adam Hoffritz o.fl. 2022). 
 
Sjókvíaeldisstöðvar Háafells eru vel sjáanlegar þegar Súðavíkurhlíðin er ekin en þá sést 
eldissvæðið Ytra – Kofradýpi og eldissvæðið Álftafjörður (mynd 8.3.2.1). Á þá til gerðu 
útsýnissvæði og frá þjóðveginum á Kambnesi sést vel til sjókvíaeldisstöðva félagsins í Seyðisfirði, 
Álftafirði og Kofradýpi (viðauki 8.5). Þegar ekið er um Kambsnes inn Seyðisfjörð sést vel yfir  í 
sjókvíaeldisstöðina í firðinum (mynd 8.3.2.2).  Gott útsýni fyrir þá sem vilja fylgjast með starfsemi 
sjókvíaeldisstöðvarinnar en öðrum kanna mögulega að finnast lýti í landslagi. Þegar ekið er um 
utanverðan Skötufjörð sést sjókvíaeldisstöðin úr um 4 km fjarlægð frá þar til gerðu 
skoðunarsvæði á Hvítanesi og er áberandi, minnst innan við eins km, þegar ekið er út fjörðinn 
austan megin fyrir utan Skarðseyri. Í Mjóafirði er eldissvæðin  minnst í rúmlega eins km fjarlægð 
frá vegi og í um 4 km fjarlægð frá útsýnissvæði á Vatnsfjarðarhálsi. Þegar komið er yfir 
Vatnsfjarðarháls sjást eldissvæðin Biskupsvík og Hamar. Þegar ekið er út Ísafjörð þá sést 
eldissvæðið Hamar í minnst um eins km fjarlægð frá vegi og í um 3 km fjarlægð frá Biskupsvík. 
Frá Bæjahlíð sjást eldisvæðin Bæjahlíð og Kaldalón í u.þ.b. 3 km fjarlægð af vegi (mynd 8.3.2.1).   
 
PLAST Í FJÖRUM 
Það geta brotnað plaststykki úr sjókvíum og fóðurrörum og öðrum búnaði og rekið upp í fjörur í 
nágrenni starfseminnar. Það liggja ekki fyrir upplýsingar um hlutfall plast sem kemur frá 
sjókvíaeldi í fjörðum hér á landi. Gera má ráð fyrir að það sé meira í fjörum í nágrenni við 
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sjókvíaeldisstöðvar.  Í 
Noregi er dæmi um að 
plast í fjörðum frá eldinu 
hafi verið allt að 50% á 
svæðum í nágrenni við 
sjókvíaeldi en í örðum 
tilvikum mun lægra 
(Vangelsten o.fl. 2019).  
 
HÁVAÐI 
Það getur verið 
ákveðinn hávaði sem 
fylgir sjókvíaeldi eins og 
margri annarri atvinnu-
starfsemi. Sjókvíaeldið er yfirleitt meira en einn km frá ströndinni og möguleg hljóð þannig 
dempast mikið áður en það nær landi.  Mældur hefur verið hávaði í sjókvíaeldisstöð í Noregi  m.t.t. 
áhrifa á eldisfisk. Mestur hávaði m.t.t. eldisfisks kemur frá þjónustu- og brunnbátum (Oppedal o.fl. 
2024).  Ákveðinn hávaði myndast þegar fóðri er blásið frá fóðurpramma út í kvíar og við keyrslu 
ljósavéla. 

8.3.2.4 Vöktun  
Ekki er gert ráð fyrir að Háafell verði með vöktun vegna viðhorfa er tengist ásýnd af 
sjókvíaeldisstarfsemi þess í Ísafjarðardjúpi.  Það hefur verið gert af óháðum aðilum og þá fyrir 
Vestfirði í heild sinni eins og t.d. Rannsóknamiðstöð Háskólans á Akureyri hefur gert fyrir 
Vestfjarðastofu.  
 
Að mati sumra eru sjókvíaeldisstöðvar lýti í landslagi. Til að draga sem mest úr neikvæðri ásýnd 
er mikilvægt að snyrtilega sé gengið frá eldisbúnaði og honum vel við haldið til að tryggja sem 
besta ásýnd. Eftirlit með búnaði Háafells í sjó er hluti af viðhaldsáætlun fyrirtækisins. 

8.3.2.5 Mótvægisaðgerðir 
 
SJÓNRÆN ÁHRIF 
Ekki er beint gert ráð fyrir mótvægisaðgerðum er tengist rekstrinum sjálfum en í ferli málsins 
hefur verið lögð áhersla á að lágmarka áhrif sjókvíaeldis á ferðaþjónustu. Við ákvörðun á 
staðsetningu eldissvæða Háafells (áður HG) var þess gætt að fyrirhuguð starfsemi hefði sem 
minnst áhrif á ferðaþjónustu. Í því sambandi var strax tekin ákvörðun í umhverfismati á árinu 
2015 um að sækjast ekki eftir svæðum í Jökulfjörðum eða í nálægð við friðlandið á Hornströndum,   
sem er líklega það svæði sem hefur mest aðdráttarafl fyrir náttúrutengda ferðaþjónustu á 
norðanverðum Vestfjörðum (Valdimar Ingi Gunnarsson og Kristján G. Jóakimsson 2015). 
 
HREINSUN STRANDA 
Ein mótvægisaðgerð getur verið regluleg hreinsun stranda í Ísafjarðardjúpi. Það er ekki einkamál 
Háafells þar sem plast og önnur mengun berst frá margskonar aðilum í Ísafjarðardjúpi og rekur á 
fjörur. Aukin vitund er um hreinsun strandlengjunnar og nú er t.d. 5 ára átak í hreinsun strand-
lengjunnar Strandhreinsun Íslands. 146  Félagasamtök, áhugamannafélög, íþróttafélög og aðrir 
lögaðilar geta sótt um styrk fyrir verkefni sem felst í hreinsun strandlengju Íslands. 147 Háafell mun 
hvetja og styrkja aðila sem taka að sér að hreinsa strandlengjuna í Ísafjarðardjúpi.  
 
 
 

 
146 Sótt 18.06.2024: https://ust.is/?PageId=767b0512-637b-11ee-9bc5-005056bc703c  
147 Sótt 18.06.2024: https://island.is/strandhreinsun  

Mynd 8.3.2.2.  Hér sést yfir eldissvæðið Seyðisfjörður frá þjóðveginum. 

https://ust.is/?PageId=767b0512-637b-11ee-9bc5-005056bc703c
https://island.is/strandhreinsun
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HÁVAÐI 
Töluverður hávaði getur komið frá fóðurprömmum þegar ljósavélar eru keyrðar. Tekin hefur 
verið upp landtenging í Skötufirði til þess að minnka hávaða og notkun jarðefnaeldsneytis. Að mati 
Bláma ert talið að hægt sé að rafvæða fóðurpramma á flestum eldissvæðum Háafells í 
Ísafjarðardjúpi (Alexandra Diljá Garðarsdóttir o.fl. 2022). Stefnt er að því að rafvæða frekar 
fóðurpramma samfara uppbyggingu innviða í Ísafjarðardjúpi.  
 
Ákveðinn hávaði myndast þegar fóðri er blásið um plaströr frá fóðurpramma út í sjókvíar.  Til að 
draga m.a. úr hávaða er verið að skoða möguleika á sjódælingu á fóðri úr fóðurprömmum yfir í 
sjókvíar.   
 
SÝNINGARSJÓKVÍAELDISSTÖÐVAR 
Sumir  líta á sjókvíaeldi sem ógnun við ferðaþjónustu á svæðinu. Í öðrum löndum er víða litið á   
sjókvíaeldi sem tækifæri fyrir ferðaþjónustu á viðkomandi svæði. Hér má nefna Noreg en þar er 
ferðamönnum og öðrum gefinn kostur á að heimsækja og kynna sér rekstur sjókvíaeldisstöðva.  
Samtals eru um 30 sýningarsjókvíaeldisstöðvar (visningsanlegg) dreifðar meðfram strönd 
Noregs. 148  Þar veitir opinber stofnun hefðbundnum eldisstöðvum leyfi til að taka að sér hlutverk 
sýningarsjókvíaeldisstöðvar m.a. fyrir ferðamenn. 149 Háafell (áður HG) hefur verið velviljað þeim 
er hafa áhuga á að kynna sér fiskeldi og hefur í því sambandi oft tekið á móti smáum og stórum 
hópum og siglt með út að eldiskvíum. Í staðinn fyrir að stilla uppbyggingu sjókvíaeldis í 
Ísafjarðardjúpi sem ógnum, ætti jafnframt að skoða hvernig eldið getur mögulega styrkt 
ferðaþjónustu í innanverðu Ísafjarðardjúpi.  

8.3.2.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Fyrirhugað sjókvíaeldi Háafells í Ísafjarðardjúpi mun hafa sjónræn áhrif sem sumum 
finnst lýti í landslagi en aðrir sætta sig við. Fyrir er landbúnaðarstarfsemi á svæðinu sem hefur 
valdið töluverðu jarðraski og er því vart hægt að flokka innanvert Ísafjarðardjúp sem ósnortna 
náttúru.  
Verndargildi: Eldið er í töluverðri fjarlægð frá verndarsvæðum.  
Tími og eðli áhrifa: Áhrif eldisins er einkum sjónræn, tímabundin og afturkræf þegar eldinu er 
hætt.  
Niðurstaða: Áhrif fyrirhugaðs sjókvíaeldis Háafells í Ísafjarðardjúpi á ferðaþjónustu eru metin  
nokkuð neikvæð.  
 
Tafla 8.3.2.1. Samantekin áhrif framkvæmda á ferðaþjónustu og mótvægisaðgerðir. 
 
Áhrif Einkum sjónræn áhrif 

 
Mótvægis-
aðgerðir 

 Valin hafa verið eldissvæði í góðri fjarlægð frá megin ferðaþjónustusvæðum á 
norðanverðum Vestfjörðum. 

 Fyrirhuguð eldissvæði eru utarlega í fjörðum eða á opnum svæðum. 
 Unnið verður að því að byggja upp jákvæða ímynd af svæðinu. 
 

Niðurstaða Áhrif sjókvíaeldis Háafells í Ísafjarðardjúpi eru talin nokkuð neikvæð, tímabundin og 
afturkræf ef eldinu er hætt.  
 

8.3.2.7 Heimildir 
Adam Hoffritz, Þorleifur Eiríksson & Þorleifur Ágústsson 2022. Ný aðferðafræði við greiningu á sýnileika 

sjókvía í landupplýsingakerfum. RORUM 2022 013. 21 bls. 
Anon. 2024. Áfangastaðaáætlun Vestfjarða. Uppfærð aðgerðaáætlun 2024. Markaðsstofa Vestfjarða, 

Vestfjarðastofa og Ferðamálastofa. 32 bls.  

 
148 Sótt 06.01.2025: https://www.fiskeridir.no/Akvakultur/Tildeling-og-tillatelser/Saertillatelser/Visningstillatelser-og-anlegg/Visningsanlegg  
149 Sótt 06.01.2025: https://www.fiskeridir.no/Akvakultur/Tildeling-og-tillatelser/Saertillatelser/Visningstillatelser-og-anlegg  

https://www.fiskeridir.no/Akvakultur/Tildeling-og-tillatelser/Saertillatelser/Visningstillatelser-og-anlegg/Visningsanlegg
https://www.fiskeridir.no/Akvakultur/Tildeling-og-tillatelser/Saertillatelser/Visningstillatelser-og-anlegg
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Vangelsten, B.V., Bay-Larsen, I., Nogueira, L. A. & Pedersen, V. 2019. Delrapport HAVPLAST. Marint avfall 
fra havbruksnæringen. NF rapport nr: 10/2019. 62 s. 

 

8.3.3 Áhrif á aðra atvinnustarfsemi 

8.3.3.1 Grunnástand 
 
AUÐLINDIN OG NÝTING 
Land og ekki minnst firðir og hafsvæði má skilgreina sem auðlindir sem geta skapað tækifæri til 
atvinnusköpunar og aukið tekjur. Ísafjarðardjúp er vannýtt auðlind sem fram að þessu hefur gefið 
af sér takmarkaðar tekjur og atvinnutækifæri. Aðilar sem nýta sér firði og hafssvæði í 
Ísafjarðardjúpi til starfa og tekjuöflunar eru sjávartengd ferðaþjónusta og sem aðilar sem stunda 
rækjuveiðar og fiskveiðar. Áform eru um námuvinnslu á kalkþörungaseti á svæðinu (kafli 6.6). 
Einnig eru aðrar atvinnugreinar á landi sem nýta Ísafjarðardjúp eins og lax- og silungsveiðar og 
æðaræktendur, þar sem laxfiskar og æðarfugl halda sig tímabundið í sjó við ströndina í 
Ísafjarðardjúpi.  
 
FISKELDI 
Hinn 28. október árið 2024 felldi úrskurðanefnd umhver�is- og auðlindamála úr gildi ákvörðun 
Matvælastofnunar um að veita Arnarlaxi rekstrarley�i fyrir sjókvı́aeldi á ófrjóum laxi ı́ 
IÍsa�jarðardjúpi.   Eftir sambærilegan úrskurð heldur Arctic Sea Farm aðeins á einu eldissvæði, 
Sandeyri undir Snæ�jallaströnd (ka�li 6.1). Með þessum úrskurðum eykst �jarlægð á milli 
sjókvı́aeldisstöðva frá þvı́ sem fyrri áform gáfu tilefni til  og þvı́ möguleg áhrif eldis á milli ótengdra 
aðila minnkuð verulega.  
 
LAXVEIÐI 
Þær laxveiðiár sem eru með árlega skráða laxveiði í Ísafjarðardjúpi eru Laugardalsá,  Hvannadalsá,  
Langadalsá og Ísafjarðará. Í nokkrum öðrum ám veiðist einstaka lax.  Þó að laxveiði sé lítil í 
veiðiám í Ísafjarðardjúpi eru tekjur af seldum veiðileyfum í þeim mikilvæg fyrir lítil veiðifélög. 
Einkennandi fyrir laxveiði í ám í Ísafjarðardjúpi eru miklar sveiflur í veiði á milli ára. Samanlögð 
veiði í laxveiðiám við Ísafjarðardjúp á síðustu tíu árum (2014-2023) hefur farið minnkandi og 
verið undir 500 löxum á ári (kafli 6.4).  
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RÆKJUVEIÐAR 
Það eru fjórar útgerðir skráðar með veiðiheimildir á rækju í Ísafjarðardjúpi og þar af er 
Hraðfrystihúsið – Gunnvör hf., móðurfélag Háafells, með rúmlega helming heimilda.  Meðalveiði 
síðustu tíu ár hefur verið undir 600 tonnum og engin veiði heimiluð fiskveiðiárin  2023/2024 og 
2024/2025. Það hefur verið mjög breytilegt á milli tímabila og ára hvar rækja hefur veiðst í 
Ísafjarðardjúpi, en mesta veiðin hefur að öllu jöfnu verið í innanverðu Djúpinu (kafli 6.2).   
 
FISKVEIÐAR 
Veiði á botnfiski fer aðallega fram í álnum utan við Æðey en lítið hefur verið veitt í innanverðu 
Ísafjarðardjúpi. Alltaf má þó gera ráð fyrir einhverri breytingu á milli ára hvar helstu veiðisvæðin 
í Ísafjarðardjúpi eru hverju sinni (kafli 6.3). 
 
ÆÐARVÖRP 
Umtalsverð æðarvörp eru í Vigur og Æðey og einnig er að finna vörp í Borgarey, Skálavík/Hrútey, 
Þernuvík, Ögurhólmum, Hvítanesi, við Ísafjarðarflugvöll og í Bolungarvíkurbæ.    Æðavörp í Vigur, 
Hvítanesi, Æðey, Skálavík/Hrútey og Borgarey eru friðlýst og eru flest með skráð sem hlunnindi í 
fasteign (kafli 6.7).   
 
KALKÞÖRUNGANÁM 
Íslenska kalkþörungafélagið hefur fengið úthlutuðum nýtingarsvæðum fyrir kalkþörungatöku rétt 
innan við Æðey, austan megin í Ísafjarðardjúpi.  Í nýtingarleyfi Íslenska kalkþörungafélagsins 
kemur fram að við efnistöku og aðrar framkvæmdir sem ætla má að geti haft áhrif á nýtingu og 
starfsemi annarra aðila í nágrenni við efnistökustað, þurfi félagið að taka tillit til og haft samráð 
við viðkomandi aðila (kafli 6.6). 
 
SJÁVARTENGD FERÐAÞJÓNUSTA 
Ferðaþjónusta hefur verið vaxandi atvinnugrein á Vestfjörðum og byggist mikið á 
náttúruupplifun. Sjávartengd ferðaþjónusta í innanverðu Ísafjarðardjúpi hefur helst verið  
siglingar í Vigur, hvalaskoðanir, sjótangaveiði, kajakferðir o.fl.   Jafnframt eru nokkrir útsýnisstaðir 
við þjóðveg sem nýttir eru af  ferðamönnum ( kafli 6.5). 

8.3.3.2 Viðmið 
Við mat á umhverfisáhrifum framkvæmda á aðrar atvinnugreinar í innanverðu Ísafjarðardjúpi 
eru eftirfarandi viðmið lögð til grundvallar: 
 Lög nr. 71/2008 um fiskeldi. 
 Lög nr. 116/2006 um stjórn fiskveiða. 
 Áfangastaðaáætlun Vestfjarða (Anon. 2024). 
 Aðalskipulag Súðavíkurhrepps 2018-2030 (Aðalskipulag Súðavíkurhrepps 2020). 
 Strandabyggð – Endurskoðun aðalskipulags 2021-2023 – Skipulagslýsing (Strandabyggð 

2021). 
 Evrópski landslagssáttmálinn. 150  

8.3.3.3 Umhverfisáhrif 
 
FISKELDI 
Með úrskurði úrskurðarnefndar umhver�is- og auðlindamála árið 2024  um útge�in  eldisley�i til 
handa  Arnarlax og Arctic Sea Farm ı́ IÍsa�jarðardjúpi, var eldissvæðum sem heimilt var að nota 
fækkað. Með úrskurðinum lengdust þannig verulega �jarlægðir á milli svæða ótengdra aðila (ka�li 
4). AÁ hrif sjókvı́aeldis Háafells á eldi annarra ótengdra aðila minnkuðu verulega við úrskurðinn og 
urðu  tiltölulega lı́til.  Fyrir utan Háafell er Hábrún með eldi ı́ Skutuls�irði og Arctic Sea Farm við 
Sandeyri undir Snæ�jallaströnd. Umhver�isáhri�in varða einkum rek laxalúsalirfa á milli 
eldissvæða ótengdra aðila og er um það �jallað ı́ kö�lum 8.1.4 og 8.2.4.2.  

 
150 Sótt 06.01.2025: https://www.stjornarradid.is/efst-a-baugi/frettir/stok-frett/2019/03/26/Rikisstjornin-samthykkir-ad-Island-fullgildi-
Landslagssamning-Evropu-/  

https://www.stjornarradid.is/efst-a-baugi/frettir/stok-frett/2019/03/26/Rikisstjornin-samthykkir-ad-Island-fullgildi-Landslagssamning-Evropu-/
https://www.stjornarradid.is/efst-a-baugi/frettir/stok-frett/2019/03/26/Rikisstjornin-samthykkir-ad-Island-fullgildi-Landslagssamning-Evropu-/
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LAXVEIÐAR 
Í Noregi var gerð könnun á vilja stangveiðimanna til að greiða (willingness-to-pay) fyrir veiði í 
laxveiðiám þar sem var að finna eldislax. Niðurstöður úr framangreindri könnun gáfu til kynna að  
þar sem engan eldislax var að finna voru veiðimenn  tilbúnir til  að greiða 255 NOK, en aðeins 109 
NOK ef helmingur af fiskinum var að eldisuppruna og 49 NOK ef allur fiskurinn var eldislax.  
Jafnframt var bent á að tekjur af ferðamönnum á viðkomandi svæði minnkuðu (Olaussen og Liu 
2011).  Einnig hefur verið bent á að eldislax í veiðiám getur í raun mögulega aukið líkurnar á að 
lax veiðist í ám, og kunni því að óbreyttu skila hærri hagnaði og meiri veiði (Olaussen og Skonhoft 
2008).  Talið er að heildar hagnaður af veiði villtra laxa og eldislaxa getur bæði aukist og minnkað 
allt eftir mismunandi aðstæðum í hverjum tilviki fyrir sig (Liu o.fl. 2014). 
 
RÆKJUVEIÐAR 
Í áliti Skipulagsstofnunar frá 2020 er bent á að sjókvíar og rammafestingar geta takmarkað 
aðgengi rækjubáta að tilteknum veiðisvæðum en óljóst er hvaða áhrif fiskeldi kemur til með að 
geta haft á dreifingu rækju í Ísafjarðardjúpi. Mögulega mun lífrænn úrgangur frá eldi laða rækju 
inn á eldissvæði í einhverjum tilvikum ef lítið er um afræningja. Þá er einnig mögulegt að 
afræningjar sæki inn á eldissvæði í leit að æti og að rækjan hörfi því frá eldissvæðum. 
Skipulagsstofnun gerir ráð fyrir að eldissvæði Háafells í Mjóafirði, við Biskupsvík og við Hamar 
komi mest til með að takmarka aðgengi rækjuveiðibáta þegar þau komi til með að vera notuð. 
Skipulagsstofnun telur að áhrif fiskeldisins á rækjuveiðar verði óveruleg undir venjulegum 
kringumstæðum en geti orðið nokkuð neikvæð ef veiðanlegur hluti stofnsins heldur sig nærri 
eldissvæðum (Skipulagsstofnun 2020). 
 
Sjókvíaeldi Háafells mun að öllum líkindum aldrei koma í veg fyrir rækjuveiðar í Ísafjarðadjúpi en 
getur hugsanlega takmarkað aðgang að einstökum rækjuveiðisvæðum tímabundið.  Mestu líkur á 
að sjókvíaeldi Háafells í Ísafjarðardjúpi hafi áhrif á veiðarnar eru þegar stofninn er lítill og rækjan 
á tiltölulega afmörkuðu svæði. Það er þó afar ólíklegt að sjókvíaeldi Háafells komi í veg fyrir að 
úthlutaður rækjukvóti náist. Hugsanlegt er að lengri tíma taki fyrir bátana að ná kvótanum í allra 
verstu tilvikum (Valdimar Ingi Gunnarsson og Kristján G. Jóakimsson 2020).  
 
Í umsögn Hafrannsóknastofnunar við núverandi matsáætlun Háafells kemur fram að breyting 
eldissvæðisins við Bæjahlíð geti haft áhrif á rækjuveiðar og horfa þurfi til samlegðaráhrifa með 
öðru eldi við mat á áhrifum á veiðar. Sú breyting hefur átt sér stað með úrskurði úrskurðarnefndar 
umhverfis- og auðlindamál hinn 28. október árið 2024 að fyrir utan Háafells þá er Hábrún með 
eldi á einni staðsetningu í Skutulsfirði og Arctic Sea Farm með eina staðsetningu við Sandeyri 
undir Snæfjallaströnd. Þannig dregur verulega úr eldisáformum frá því að matsáætlun var lögð 
fram (kafli 4).  Skv. gögnum sem fylgja með umsögn Hafrannsóknastofnunar og eins og sjá má í 
Veiðarfærasjá 151  er engin rækjuveiði við eldissvæði Arctic Sea Farm og Hábrúnar og möguleg 
áhrif veiðanna því eingöngu bundin við sjókvíaeldi Háafells. 
 
FISKVEIÐAR 
Í áliti Skipulagsstofnunar frá 2020 telur stofnunin að áhrif eldis Háafells í Ísafjarðardjúpi á 
fiskveiðar verði óveruleg (Skipulagsstofnun 2020).  Í umsögn Hafrannsóknastofnunar við 
núverandi matsáætlun Háafells er bent á að mest áhrif eru af breytingu eldissvæðisins við 
Bæjarhlíð og þá helst á línuveiðar og mögulega á staðsetningu handfæraveiða og dragnótarveiða.  
Stækkun eldissvæðisins Bæjahlíð felst í því að stækka það nær landi en þar eru  engar fiskveiðar 
stundaðar skv. framlögðum gögnum Hafrannsóknastofnunar í umsögn stofnunarinnar við 
matsáætlun Háfells.  
 
 
 

 
151 Sótt 08.01.2025: https://veidar.hafogvatn.is/  

https://veidar.hafogvatn.is/
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ÆÐARVÖRP 
Í áliti Skipulagsstofnunar frá 2020 telur stofnunin ólíklegt að fyrirhugað fiskeldi í Skötufirði muni 
trufla æðarvarp í Vigur. Fjarlægð á milli æðarvarpsins og fyrirhugaðs eldissvæðis er minnst um 
einn km og ætti ónæði vegna þess að vera óverulegt. Skipulagsstofnun telur þar af leiðandi að áhrif 
fiskeldis muni hafa óveruleg áhrif á dúntekju og önnur hlunnindi (Skipulagsstofnun 2020).  Engar 
breytingar eru gerðar á rekstrarfyrirkomulagi Háafells sem geta leitt til þess að önnur niðurstaða 
fáist í núverandi umhverfismati. 
 
KALKÞÖRUNGANÁM 
Í áliti Skipulagsstofnunar frá 2020 telur stofnunin litlar líkur á að fyrirhugað sjókvíaeldi hafi áhrif 
á kalkþörunganám í Ísafjarðardjúpi. Aftur á móti getur grugg frá efnistöku haft áhrif á eldisfisk í 
sjókvíum en óljóst er hversu langt gruggið berst frá upptökum. Þá liggur fyrir að Íslenska 
kalkþörungafélagið hefur stundað kalkþörunganám í nágrenni við sjókvíaeldi í Arnarfirði og að 
fyrirtækin sem þar eiga í hlut hafi gert samkomulag sín á milli um tilhögun starfsemi sinnar. 
Skipulagsstofnun er ekki kunnugt um að vandamál hafi komið upp í Arnarfirði vegna nálægðar 
kalkþörunganáms og fiskeldis (Skipulagsstofnun 2020). 
 
SJÁVARTENGD FERÐAÞJÓNUSTA 
Í álit Skipulagsstofnunar frá árinu 2020 kemur fram að sjókvíar séu umfangsmikil mannvirki og 
telur stofnunin að megin áhrif framkvæmdarinnar á ferðamenn verði á upplifun þeirra, þ.e. kvíar 
í sjó breyti ásýnd fjarða og ímynd um lítt eða ósnortna náttúru. Ferðamenn sem sækja Vestfirði 
heim koma fyrst og fremst í þeim tilgangi að ganga um og njóta útsýnis. Samkvæmt könnun 
Atvinnuþróunarfélags Vestfjarða hefur núverandi fiskeldi þó ekki áhrif á viðhorf ferðamanna til 
landshlutans. Samt sem áður má gera ráð fyrir því að aukið umfang fiskeldis muni hafa áhrif á 
upplifun ferðamanna af landslagi svæðisins og náttúrulegu yfirbragði þess.  Með hliðsjón af 
könnun Atvinnuþróunarfélags Vestfjarða á viðhorfi ferðamanna til fiskeldis, telur 
Skipulagsstofnun ólíklegt að fyrirhugað fiskeldi Háafells eitt og sér valdi fækkun ferðamanna á 
svæðinu eða fækkun starfa í ferðaþjónustu (Skipulagsstofnun 2020).  Frá umhverfismati Háafells 
sem lauk á árinu 2020 hefur sú breyting átt sér stað að gera má ráð fyrir að fiskeldi í 
Ísafjarðardjúpi verði umfangsminna en áður var gert ráð fyrir eftir úrskurð úrskurðarnefndar 
umhverfis- og auðlindamál hinn 28. október árið 2024 (kafli 4).   

8.3.3.4 Vöktun  
 
EKKI ÞÖRF Á VÖKTUN 
Ekki er talin þörf á að Háafell verði með vöktun vegna fiskeldis ótengdra aðila, æðarvarpa, 
kalkþörunganáms eða sjávartengdrar ferðaþjónustu.  Sama gildir um rækjuveiðar en 
Hafrannsóknastofnun fylgist árlega með dreifingu rækju og rækjuveiði í Ísafjarðardjúpi (kafli 
8.2.3).  
 
LAXVEIÐAR 
Áhrif eldislaxa í veiðiám á afkomu veiðifélaga í Ísafjarðardjúpi fer sjálfsagt eftir því hvernig árnar 
eru markaðssettar. Í þeim tilvikum þar sem laxveiðiár eru markaðssettar sem sjálfbærar án 
inngripa s.s. seiðasleppingum eða tilvist eldislaxa er ekki hægt að útiloka lakari afkomu 
veiðifélaganna.  Ekki verður hægt að sjá á næstu árum og áratugum hvort tekjur veiðifélaga 
laxveiðiáa í Ísafjarðardjúpi minnki nema með því að bera saman afkomu við þróunina á landsvísu 
eða laxveiðiár í nágrenninu og þarf þá að ganga út frá óbreyttum rekstri, s.s. er varðar 
seiðasleppingar og aðrar fiskræktaraðgerðir.   Slíkur samanburður verður þó ávallt erfiður og í 
því sambandi þarf m.a. að tryggja að fjöldi hrygningarfiska sé ávallt nægilegur í öllum 
samanburðaám og um sé að ræða sjálfbæra nýtingu.  
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8.3.3.5 Mótvægisaðgerðir 
 
ENGAR EÐA TAKMARKAÐAR MÓTVÆGISAÐGERÐIR 
Einkum vegna laxveiða og rækjuveiða getur verið þörf á mótvægisaðgerðum til að lágmarka áhrif 
starfsemi Háafells en fyrir aðrar atvinnugreinar er ekki metin þörf á aðgerðum eða takmörkuð 
þörf:  
 Fiskveiðar: Ekki er talin þörf á mótvægisaðgerðum. 
 Fiskeldi: Samlegðaráhrif og mögulega neikvæð áhrif einkum er snýr að laxalús en um 

mótvægisaðgerðir er fjallað í í köflum 8.1.4 og 8.2.4.2.  
 Kalkþörunganám: Ekki er talin þörf á mótvægisaðgerðum er snýr að kalkþörunganám annað 

en samtal og samkomulags á milli Íslenska Kalkþörungafélagsins og Háafells um tilhögun 
starfsemi fyrirtækjanna eins og bent er á í áliti Skipulagsstofnunar í umhverfismati Háafells á 
árinu 2020 (Skipulagsstofnun 2020).  

 Æðavörp: Til að lágmarka raks við æðarvarp í Vigur hefur því vinnulagi verið komið á hjá 
Háafelli að vinnubátar fyrirtækisins sigla út fyrir eyjuna og öllum stærri aðgerðum verður 
haldið í mögulegu lágmarki á meðan á varptíma stendur.   

 Sjávartengdrar ferðaþjónusta: Einkum er um að ræða neikvæð sjónræn áhrif eldisins sem geta 
haft áhrif en um mótvægisaðgerðir er fjallað í kafla 8.3.2.  

 
LAXVEIÐAR 
Háafell hefur eingöngu heimild til að grípa til mótvægisaðgerða í og við sjókvíaeldisstöðvar 
fyrirtækisins. Helsti möguleika fyrirtækisins til að koma við  mótvægisaðgerðum er að koma í veg 
fyrir slysasleppingar og veiða í net allt að 200 metra frá eldiskvíum komi til slysasleppinga (kafli 
8.2.4.3).   Ef eldislax finnst í veiðiám í Ísafjarðardjúpi getur það hugsanlega haft neikvæð áhrif á 
ímynd og mögulega valdið tekjutapi landeigenda. Það er því mikilvægt að hindra uppgöngu og 
fjarlægja eldislax úr veiðiám komi til slysasleppinga (viðauki 8.4). 
 
RÆKJUVEIÐAR 
Í áliti Skipulagsstofnunar frá 2020 kemur fram að hafa beri í huga að eldissvæði séu töluvert stærri 
að flatarmáli en þær eldiskvíaþyrpingar sem verða í notkun hverju sinni og því mögulegt að stunda 
veiðar innan eldissvæða svo lengi sem fjarlægð frá jaðri sjókvíaeldisstöðvar er a.m.k. 100 m. Áhrif 
sjókvíaeldis á veiðar ráðast því að miklu leyti af staðsetningu eldiskvía innan eldissvæða hverju 
sinni. Þar af leiðandi er æskilegt að Háafell hafi samráð við sjómenn varðandi staðsetningu 
eldiskvía innan eldissvæða. Sé það gert er mögulegt að lágmarka áhrif sjókvíaeldis á veiðar að 
ákveðnu leyti. Fyrir liggur að Háafell er reiðubúið að leitast til við að hliðra til og eða flytja 
eldissvæði ef fiskeldið hamlar rækjuveiðum (Skipulagsstofnun 2020). 
 
Lagt er til að farin verður sú leið að ef ágreiningur er um áhrif eldisins á rækjuveiðar verði 
Hafrannsóknastofnun fengin til að leggja mat á hvort eldissvæði Háafells hamli rækjuveiðum 
umtalsvert í Ísafjarðardjúpi.  Ef Hafrannsóknastofnun kemst að þeirri niðurstöðu að eitt eða fleiri 
eldissvæði hamli rækjuveiðum verulega verði Háafelli gert skylt að flytja til eldissvæði innan 
árgangasvæðis, en jafnframt verði einnig tekið tillit til hagsmuna eldisins við ákvörðun á nýrri 
staðsetningu.  Hafa skal í huga að það eru einnig hagsmunir Hraðfrystihúsið-Gunnvör hf., 
móðurfélags Háafells, sem er skráður stærsti einstaki handhafi aflaheimilda í rækju komi  
sjókvíaeldið til að hamla rækjuveiðum. 

8.3.3.6 Niðurstaða 
 
Einkenni: Áhrif sjókvíaeldis Háafells á eldi ótengdra aðila í Ísafjarðardjúpi eru tiltölulega lítil.  
Sjókvíaeldi Háafells getur mögulega heft aðgang rækjusjómanna að ákveðnum veiðisvæðum 
rækju á ákveðnum tímabilum.  Möguleg slysaslepping  úr sjókvíum Háafells getur  haft áhrif á 
afkomu veiðifélaga laxveiðiáa. Sjókvíaeldi Háafells getur mögulega skert upplifun sumra 
ferðamanna. Ekki er talið að sjókvíaeldi Háafells hafi áhrif á fiskveiðar, æðarvörp eða 
kalkþörunganám. 
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Verndargildi: Á ekki við. 
Tími og eðli áhrifa: Tímabundin áhrif vegna rækjuveiða, laxveiða og sjávartengdra 
ferðaþjónustu en að fullu afturkræf ef eldinu er hætt.  
Niðurstaða: Sjókvíaeldi Háafells í Ísafjarðardjúpi er með óveruleg til nokkuð neikvæð áhrif á 
rækjuveiðar.  Áhrif á sjávartengda ferðaþjónustu og laxveiðar geta mögulega verið nokkuð 
neikvæð.  
 
Tafla 8.3.3.1. Samantekin áhrif framkvæmda Háafells á fiskeldi, laxveiðar, rækjuveiði, fiskveiðar, æðavörp, 
kalþörunganám og sjávartengda ferðaþjónustu. 
 
Áhrif  Fiskeldi: Hefur takmörkuð áhrif á annað fiskeldi í Ísafjarðardjúpi.  

 Laxveiðar: Getur mögulega haft áhrif á afkomu veiðifélaga laxveiðiáa. 
 Rækjuveiðar: Heftir hugsanlega aðgang rækjusjómanna að ákveðnum svæðum einstök ár. 
 Fiskveiðar: Hefur ekki áhrif á fiskveiðar. 
 Æðavörp: Hefur ekki áhrif á æðarvörp. 
 Kalkþörunganám: Hefur ekki áhrif á kalkþörunganám. 
 Sjávartengd ferðaþjónusta: Getur mögulega haft áhrif á upplifun ferðamanna. 
 

Mótvægis-
aðgerðir 

 Laxveiðar: Mótvægisaðgerðir Háafells til að koma í veg fyrir slysasleppingar og 
mótvægisaðgerðir opinberra aðila og veiðiréttarhafa við að hindra uppgöngu og fjarlægja 
mögulegan eldislax úr veiðiám. 

 Rækjuveiðar: Hliðra til eldissvæðum ef þörf er talin á því. 
 Sjávartengd ferðaþjónusta: Tryggja góða ásýnd sjókvíaeldisstöðva.  
 

Niðurstaða  Áhrifin geta mögulega orðið nokkuð neikvæð, tímabundin og afturkræf fyrir laxveiðar, 
rækjuveiðar og sjávartengda ferðaþjónustu ef fylgt verður þeim mótvægisaðgerðum sem 
Háafell leggur til.  
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9. Kynningar og samráð 
 
9.1 Kynning á matsáætlun 
Matsáætlun Háafells var kynnt með auglýsingu í Morgunblaðinu 16. febrúar 2024 og var 
aðgengileg á Skipulagsgátt. Kynningartími matsáætlunar var frá 14. febrúar 2024 til 15. mars 
2024.  Skipulagsstofnun gaf út sitt álit á matsáætlun Háafells hinn 26.04.2024.  Umsagnir um 
matsáætlun bárust frá 13 aðilum sem er að finna á vefsíðu Skipulagsstofnunar og viðbrögð 
Háafells við athugasemdum og ábendingum. 152  Í kafla 7. Umfang og áherslur í umhverfismati er 
að finna tilvísanir í kafla þar sem svör við athugasemdum einstaka umsagnaraðila.  
 
9.2 Kynning á umhverfismatinu 
 
FYRRI KYNNINGAR 
Áður hefur farið fram góð kynning á laxeldisáformum Háafells í umhverfismatsferli vegna 
fyrirhugaðs 6.800 tonna laxeldis sem fyrirtækið hefur nú fengið starfs- og rekstrarleyfi fyrir.   
Einnig fékk málið ágæta kynningu þegar regnbogasilungseldi fyrirtækisins var í 
umhverfismatsferli á árinu 2014 (Valdimar Ingi Gunnarsson & Kristján G. Jóakimsson 2015, 
2020).  Laxeldi Háafells hefur því fengið víðtæka kynningu undanfarin ár. Fyrirhuguð framkvæmd 
vegna 11.300 tonna hámarks lífmassa verður á sömu eldissvæðum og hafa áður verið kynnt en 
breytingin snýst nú fyrst og fremst um aukningu á eldinu um 4.500 tonn auk stækkunar tveggja 
eldissvæða. 
 
NÚVERANDI KYNNING 
Kynningin var auglýst á www.bb.is, á samfélagsmiðlum og á vefsíðu félagsins (www.hfell.is).   
Opinn kynningarfundur var haldinn í Edinborgarhúsinu á Ísafirði klukkan 17:00 hinn 25. mars 
2025 og stóð yfir í rúman klukkutíma þar sem mættu um 70-80 manns. Framkvæmdastjóri 
Háafells, Gauti Geirsson,  fór yfir fyrirhuguð áform Háafells, stækkun eldissvæða í Bæjahlíð og 
Ytra- Kofradýpi og um 4.500 tonna lífmassaaukningu.  Einnig var farið yfir þróun fiskeldis Háafells 
í Ísafjarðardjúpi undanfarin ár sem og framtíðaráform félagsins.  Jafnframt var gerð grein fyrir 
umhverfisáhrifum eldisins og þeim mótvægisaðgerðum sem viðhöfð eru með þau markmið að 
lágmarka neikvæð umhverfisáhrif. Að lokinni kynningu framkvæmdastjóra Háafells voru 
umræður og spurningar og svör. Starfsmaður Vestfjarðastofu ritaði fundagerð.  
 
9.3 Samráð 
 
FYRRA SAMRÁÐ 
Þegar 6.800 tonna laxeldi Háafells var í umhverfismatsferli voru haldnir samráðsfundir með 
rækjusjómönnum hinn 6. júní 2016 og fundir með veiðiréttarhöfum sem gáfu kost á samtali á 
tveimur fundum í júní 2016.  Einnig var fundað með fulltrúum Ferðamálasamtaka Vestfjarða 
(FMSV) vegna ferðaþjónustu við Ísafjarðardjúp en fundurinn var haldinn 26. maí 2016.  Þessu til 
viðbótar var samráð viðhaft þegar regnbogasilungseldi félagsins var í umhverfismatsferli, en um 
var að ræða svipaðar staðsetningar þar sem fundað var með rækjusjómönnum, veiðiréttarhöfum 
og fulltrúum frá ferðaþjónustunni á svæðinu á árinu 2014 (Valdimar Ingi Gunnarsson & Kristján 
G. Jóakimsson 2015, 2020). 
 

NÚVERANDI SAMRÁÐ 
Núverandi og þriðja samráð Háafells við hagsmunaaðila í Ísafjardjúpi á í mörgum tilvikum við 
sömu aðila og í fyrri samráðum.  Háafell hefur lagt áherslu á að sjókvíaeldi fyrirtækisins sé í sem 
mestri sátt við aðra hagsmunaaðila á svæðinu.  
 

 
152 Sótt 25.03.2025:  https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/4.500-tonna-aukning-a-hamarkslifmassa-og-
breytingar-a-eldissvaedum-Haafells-i-Isafjardardjupi-26-4-2024  

http://www.hfell.is/
https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/4.500-tonna-aukning-a-hamarkslifmassa-og-breytingar-a-eldissvaedum-Haafells-i-Isafjardardjupi-26-4-2024
https://island.is/s/skipulagsstofnun/gagnagrunnur-umhverfismats/4.500-tonna-aukning-a-hamarkslifmassa-og-breytingar-a-eldissvaedum-Haafells-i-Isafjardardjupi-26-4-2024
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Fundað hefur verið með öllum útgerðum sem hafa rækjukvóta í Ísafjarðardjúpi og farið yfir 
möguleg  áhrif eldisins á rækju og rækjuveiðar sem og mótvægisaðgerðir Háafells (tafla 9.1). 
Jafnframt var fundað með þremur ferðaþjónustufyrirtækjum á svæðinu og farið yfir möguleg áhrif 
eldisins á ferðaþjónustu í Ísafjarðardjúpi og þær leiðir sem Háafell hefur farið til að lágmarka áhrif 
á þeirra starfsemi. Einnig var fundað með tveimur veiðifélögun en leigutaki Ísafjarðarár hafnaði 
boði um fund en ekki er vitað til að formlegt veiðifélag sé til meðal landeigenda árinnar. Hér er um 
að ræða stærstu laxveiðiárnar í Ísafjarðardjúpi sem jafnframt eru tilgreindar í áhættumati 
erfðablöndunar.  Farið var m.a. yfir þær mótvægisaðgerðir sem Háafell hefur lagt til við stjórnvöld 
að verði innleiddar.  
 

Tafla 9.1. Fyrirtæki og veiðifélög sem starfsmenn Háafells kynntu umhverfismat félagsins á árinu 2025 og 
dagsetning funda. 
 
Rækjuveiðar Dags.  Ferðaþjónusta Dags. 
Hraðfrystihúsið – Gunnvör hf. 12. mars  Borea Adventures 18. mars 
AÓA útgerð hf. 12. mars  Sjóferðir ehf. 19. mars 
Tjaldtangi ehf. 3. apríl  Auður K ferðaþjónusta ehf. 12. mars 
Mýrarholt ehf. 3. apríl    
Jakob Valgeir ehf. 20. mars  Veiðifélög  
   Veiðifélag Langadalsár, Hvannadalsár og Þverár 20. mars 
   Veiðifélag Laugadalsár Í vinnslu 
   Ísafjarðará Gaf ekki 

kost á 
fundi 

 
9.4 Heimildir 
Valdimar Ingi Gunnarsson & Kristján G. Jóakimsson 2015. Matsskýrsla fyrir 6.800 tonna framleiðslu 

regnbogasilungi og 200 tonna framleiðslu á þorski í sjókvíum í Ísafjarðardjúpi á vegum 
Hraðfrystihússins – Gunnvarar hf. 165 bls. 

Valdimar Ingi Gunnarsson & Kristján G. Jóakimsson 2020. Matsskýrsla fyrir 6.800 tonna framleiðslu á laxi í 
sjókvíum í Ísafjarðardjúpi á vegum Háafells ehf. 317 bls. + viðaukar 
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10. Samantekt umhverfisáhrifa 
 
10.1 Núllkostur 
Núllkostur felur í sér að ekki verði af breytingum á stækkun eldissvæða í Ytra – Kofradýpi og 
Bæjahlíð og 4.500 tonna lífmassaukning og þannig á Háafell ekki möguleika á að nýta útgefið 
burðarþol eldisfisks í Ísafjarðardjúpi og náð aukinni stærðarhagkvæmni. 
 
Ef núllkostur verður fyrir valinu verða ekki frekari neikvæð umhverfisáhrif frá því sem nú er á 
umhverfisþætti s.s. vatnshloti, nytjastofna sjávar, laxfiska og aðrar atvinnugreinar. Með núllkosti 
eru einnig líkur á að nærsamfélög á norðanverðum Vestfjörðum verði af umtalsverðum jákvæðum 
samfélagslegum og efnahagslegum áhrifum s.s. fjölgun starfa og aukinna verðmætasköpunar á 
svæðinu ef ekki verður af frekari uppbyggingu eldis Háafells. 
 
10.2 Umhverfisáhætta Háafells 
Umhverfisáhætta Háafells, þ.e.a.s. 
neikvæð áhrif frá ytra umhverfi, þar 
sem metin eru að áhrif séu óveruleg 
til nokkuð neikvæð að teknu tilliti til 
allra mótvægisaðgerða (tafla 10.1).  
 
Varðandi heilbrigðis- og skipulagsmál þá vantar heildarskipulag fyrir sjókvíaeldið í Ísafjarðardjúp 
og Háafell leggur til að skipta því í tvö stærri smitvarnarsvæði og á því innra verði eingöngu 
starfsemi félagsins. Þannig hafi félagið alla stjórn á skipulagi útsetningar seiða, flutningi á 
eldisbúnaði og eldisfiski á svæðinu. Það er á valdi stjórnvalda að koma þessum aðgerðum í 
framkvæmd og ef það gengur eftir telst matið aðeins nokkuð neikvætt.  
 
Umhverfisáhætta Háfells sem snýr að laxalús og skipulag eldisins er metin sem nokkuð neikvæð 
og er þá gengið út frá því að fjarlægðarmörk verði minnst 6,5 km á milli ótengdra aðila og hámarks 
heimilað viðmið á fjölda kynþroska laxalúsa á eldisfiski verði einnig haft mjög lágt.   
 
Hvorki breyting á stærð eldissvæða eða 4.500 tonna lífmassaaukning eldisins hefur áhrif á 
umhverfisáhættu Háafells.  
 
10.3 Umhverfisáhrif breytinga á stækkun eldissvæða og lífmassaaukningar 
Í töflu 10.2 er yfirlit yfir metið 
vægi hvers umhverfisþáttar 
sem fjallað er um í kafla 8. Tekið 
er tillit til mótvægisaðgerða í 
metnu vægi. Einkenni áhrifa 
vegna breytinga á framkvæmd, 
sem felast í stækkun tveggja 
eldissvæða og 4.500 tonna 
lífmassaukningu, geta verið 
ýmis konar s.s. jákvæð, 
neikvæð, bein og óbein og 
samlegðaráhrif með öðrum 
framkvæmdum. Einnig geta 
áhrif varað til skamms eða langs tíma og/eða verið varanleg eða tímabundin. Einkenni og vægi 
áhrifa eru skilgreind í kafla 7. 
 
Gera má ráð fyrir áhrif breytinga á framkvæmd verði að mestu leyti bundin við rekstrartíma 
eldisins. Helstu niðurstöður áhrifa breytinga á framkvæmd eru eftirfarandi: 
 

Tafla 10.1. Samantekt á umhverfisáhættu Háafells.  
 
Umhverfisþættir (hafís, rekís, veður o.fl.) Óveruleg 
Lífverur (selir, fuglar, svifþörungar o.fl.) Óveruleg 
Heilbrigðis- og skipulagsmál Nokkuð neikvæð 
Laxalús og skipulag eldisins Nokkuð neikvæð 

Tafla 10.2. Yfirlit yfir helstu umhverfisáhrif stækkun eldissvæða og 
lífmassaukningar Háafells í Ísafjarðardjúpi.  
 
Vatnshlot Nokkuð neikvæð 
Loftslag Óveruleg 
Nytjastofnar sjávar Óveruleg  
Fisksjúkdómar og villtir laxfiskastofnar Óveruleg 
Laxalús og villtir laxfiskastofnar Nokkuð neikvæð 
Slysasleppingar og erfðablöndun Nokkuð neikvæð 
Fuglar Óveruleg 
Sjávarspendýr Óveruleg  
Áhrif á nærsamfélag Talsvert jákvæð 
Ásýnd og ferðaþjónusta Nokkuð neikvæð 
Áhrif á aðra atvinnustarfsemi Nokkuð neikvæð 



 

Umhverfismatsskýrsla fyrir 4.500 tonna aukningu hámarkslífmassa af laxi og regnbogasilungi 
og breytingar á eldissvæðum Háafells ehf. í Ísafjarðardjúpi. 

 

204 10. Samantekt umhverfisáhrifa |       

 

VATNSHLOT 
Niðurstöður vöktunar hafa leitt í ljós að neikvæð áhrif sjókvíaeldis Háafells á botndýralíf og ástand 
botnsets eru staðbundin. Niðurstaða vöktunar þegar eldið er í hámarki er að ástandið undir og við 
sjókvíar sé gott.  Hvert eldissvæði er síðan hvílt til að það nái að endurnýja sig fyrir næstu 
útsetningu seiða. Burðaþol svæðis þar sem eldi Háafells er staðsett er mikið og aukning á lífmassa 
mun leiða til þess að eldið mun dreifast yfir stærra svæði og áhrifin munu verða nokkuð neikvæð. 
 
LOFTSLAG 
Matið er að starfsemi Háafells eins og það er nú eða með 4.500 tonna lífmassaaukningu er að 
áhrifin eru óveruleg.  Lögð er áhersla á að lágmarka losun koltvísýrings, fóðurprammar eru 
útbúnir með tvíorku eða eingöngu rafmagn. Við endurnýjun báta verður það metið hvort skipta 
eigi yfir í hreina orkugjafa. Allt rusl sem fellur til á sjó og landi er flokkað og endurnýtt að hluta. 
 
NYTJASTOFNAR SJÁVAR 
Fóðurleifar og annar lífrænn úrgangur frá eldinu laðar gjarnan að sjávarfiska, rækju og önnur 
sjávardýr. Gott skipulag og eftirlit er með fóðrun til að lágmarka yfirfóðrun. Notkun laxalúsalyfja 
getur haft neikvæð áhrif á rækju og önnur krabbadýr.  Val á staðsetningu fyrir mögulega losun 
laxalúsalyfja úr brunnbátum verður gerð í samráði við Hafrannsóknastofnun til að lágmarka 
umhverfisáhrif.  Ekki er gert ráð fyrir neinum breytingum á umhverfisáhrifum með stækkun 
eldissvæða og aukningu hámarks lífmassa um 4.500 tonn og er því talið að áhrifin verði óveruleg.  
 
FISKSJÚKDÓMAR OG VILLTIR LAXFISKASTOFNAR 
Hér á landi eru heilbrigðismál í fiskeldi almennt góð og litlar líkur taldar á að smit berist frá 
eldisfiski í villta fiska. Ef laxfiskar smitast af sjúkdómum sem er að finna í íslenskri náttúru er talið 
að áhrifin verði nokkuð neikvæð. Aftur á móti ef um er að ræða sjúkdóma sem ekki er að finna í 
villtum laxfiskum í Ísafjarðardjúpi geta áhrifin hugsanlega reynst verulega neikvæð en líkur á því 
eru taldar hverfandi. 
 
LAXALÚS OG VILLTIR LAXFISKASTOFNAR 
Laxalús er eitt stærsta viðfangsefnið er snýr að neikvæðum umhverfisáhrifum laxeldis í sjókvíum 
á villta laxfiskastofna og eru metin nokkuð neikvæð að teknu tillit til mótvægisaðgerða.  Háafell 
leggur til umfangsmiklar mótvægisaðgerðir er ná til skipulags eldisins, lágmarka að laxalús smiti 
eldisfisk, aðferðir til að fækka lús á eldisfiski, meðhöndlun eldisfisk við laxalús og slátrun þegar 
allar aðrar varnir bresta. Útsetning á stærri seiðum er einnig mikilvæg mótvægisaðgerð, styttir 
eldistímann í sjókvíum og dregur þannig úr umhverfisáhrifum. Ein af megin forsendum þess að 
hægt verði að halda laxalúsaálagi niðri er að hafa lág viðmiðunarmörk á fjölda kynþroska kvenlúsa 
á eldisfiski sem allir rekstraraðilar fylgja, en það er ekki á valdi Háafells að koma því í framkvæmd.  
 
Aukinn lífmassi getur vissulega haft áhrif en það að halda laxalús í skefjum snýst mikið um 
samvinnu sjókvíaeldisfyrirtækja þar sem áhrifasvæðið getur verið stórt. Hlutverk stjórnvalda er 
jafnframt að koma á reglum um skipulag eldisins og gera kröfur um hámarks fjölda kynþroska 
kvenlúsa á eldisfiski.  
 
SLYSASLEPPINGAR OG ERFÐABLÖNDUN 
Eldislax úr slysasleppingum getur sótt upp í veiðiár og valdið erfðablöndun og þar með neikvæð 
áhrif á stofnstærð.  Háafell viðhefur margskonar mótvægisaðgerðir til að lágmarka líkur á stroki 
eldisfiska úr sjókvíum. Notaður er búnaður sem þolir umhverfisaðstæður á eldissvæðum og 
viðhaft gott verklag. Vöktun er með umhverfisþáttum s.s. hafís, lagnaðarís/rekís og afræningjum 
og fyrirfram skilgreind viðbrögð ef á þarf að halda. Lagt er til að uppganga eldislaxa verði hindruð 
í helstu laxveiðiám í Ísafjarðardjúpi, mögulegur eldisfiskur fjarlægður úr minni laxveiðiám, 
hrygningarstofnum laxveiðiáa í Ísafjarðardjúpi haldið sterkum en þær tillögur eru á valdi 
stjórnvalda að koma í framkvæmd. Ef tillögur um mótvægisaðgerðir eru innleiddar yrðu 
umhverfisáhrifin nokkuð neikvæð.  Líklegt er að stjórnvöld leggi áherslu á auknar 
mótvægisaðgerðir eins og að hreinsa eldislax úr laxveiðiám eins og raunin varð á haustið 2023 
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eftir slysasleppingu í Patreksfirði. Aukning upp á 4.500 tonna lífmassa ein og sér eru ekki talin 
hafa markverð áhrif á erfðablöndun eða neikvæð áhrif á stofnstærð.  
 
FUGLAR 
Fóður og fiskur er fæða sem dregur gjarnan fugla að sjókvíum.  Sjókvíar eru hafðar í hæfilegri 
fjarlægð frá fuglabyggðum og aðgengi fugla að fóðri og fiski er hindrað með því að hafa fuglanet 
yfir sjókvíum og reynslan undanfarin ár er að tiltölulega lítið er af fugli við sjókvíarnar. Núverandi 
eldi, ásamt fyrirhugaðri aukningu á lífmassa er ekki talin hafa áhrif á stofnstærð fugla á svæðinu 
og eru áhrifin því talin óveruleg. 
 
SJÁVARSPENDÝR 
Fiskur í sjókvíunum getur dregið að seli sem líta á hann sem fæðu. Mótvægisaðgerðir felast í að 
fjarlægja dauðfisk daglega eða þegar því er hægt að koma við. Notuð eru sterk net sem eru vel 
strekkt og seli haldið frá kvíum með viðvörunarskotum ef þörf er talin á.  Litlar líkur eru  á að 
hvalir geti fest sig í festingum sjókvía og er þess gætt að halda þeim vel strekktum sem varna því 
að hvalir festi sig síður í þeim. Áhrif núverandi eldis með fyrirhugaðri aukningu á lífmassa er talin 
óveruleg. 
 
ÁHRIF Á NÆRSAMFÉLAG 
Áhrif 4.500 tonna aukningar á lífmassa kemur til með að skapa fleiri og fjölbreyttari 
atvinnutækifæri, auknar tekjur sveitarfélaga og stuðla að jákvæðari íbúaþróun á norðanverðum 
Vestfjörðum. Aukningin mun stuðla að talsvert jákvæðri þróun samfélagsins á norðanverðum 
Vestfjörðum.  
 
ÁSÝND OG FERÐAÞJÓNUSTA 
Þeir þættir sem einkum geta haft áhrif á ferðaþjónustu eru sjónræn áhrif, hljóð og áhrif á siglingar 
á svæðinu.  Sjókvíar og fóðurprammar eru sýnilegir eins og önnur mannvirki í innanverðu 
Ísafjarðardjúpi. Eldið er það langt frá landi að hljóð sem berst frá starfseminni er mjög takmarkað. 
Sjókvíaeldið heftur á engan hátt áhrif á núverandi áætlunarsiglingar á svæðinu og mjög 
takmörkuð áhrif á aðrar siglingar. Áhrifin eru metin sem nokkuð neikvæð og stækkun eldissvæða 
og aukning á lífmassa breytir þar litlu um. Valin hafa verið eldissvæði í góðri fjarlægð frá megin 
ferðaþjónustusvæðum á norðanverðum Vestfjörðum.  
 
ÁHRIF Á AÐRA ATVINNUSTARFSEMI 
Ásamt ferðaþjónustu er talið að sjókvíaeldið geti haft áhrif á afkomu laxveiða og rækjuveiðar.  
Háafell viðhefur ýmsar mótvægisaðgerðir til að  koma í veg fyrir slysasleppingar og hefur  
jafnframt lagt til mótvægisaðgerðir opinberra aðila og veiðiréttarhafa til að hindra mögulega 
uppgöngu og fjarlægja mögulegan eldislax úr veiðiám þar sem kostnaður verði greiddur af 
rekstrarleyfishafa.  Sjókvíaeldið getur mögulega hindrað aðgengi rækjubáta að ákveðnum 
svæðum einstök ár.    Með stækkun eldissvæða og 4.500 tonna aukningu á lífmassa er talið að 
umhverfisáhrifin verði nokkuð neikvæð.  
 
Að teknu tilliti til mótvægisaðgerða, er það mat Háafells að stækkun eldissvæða við Bæjahlíð og 
Ytra-Kofradýpi og aukning hámarks lífmassa um 4.500 tonn er heilt yfir metin hafa nokkuð 
neikvæð áhrif á umhverfi. Að teknu tilliti til mótvægisaðgerða eru áhrifin af eldinu tímabundin 
og afturkræf ef sjókvíaeldi í Ísafjarðardjúpi er hætt.  
 
10.2  Samlegðaráhrif  
 
SAMLEGÐARÁHRIF MEÐ ÖÐRUM ELDISAÐILUM Í ÍSAFJARÐARDJÚPI 
Möguleg samlegðaráhrif lífmassaaukningar Háafells og stækkun eldissvæða með ótengdum 
eldisaðilum í Ísafjarðardjúpi varða einkum vatnshlot, laxfiska og ásýnd: 
 Vatnshlot:  Burðaþol Ísafjarðardjúps er í dag metið upp á 30.000 tonn og 4.500 tonna 

fyrirhuguð aukning Háafells er vel innan þeirra marka.  Ólíklegt er talið að samlegð ótengdra 



 

Umhverfismatsskýrsla fyrir 4.500 tonna aukningu hámarkslífmassa af laxi og regnbogasilungi 
og breytingar á eldissvæðum Háafells ehf. í Ísafjarðardjúpi. 
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aðila í firðinum hafi neikvæð áhrif nema tímabundið undir og við sjókvíar,  einkum er um að 
ræða neikvæð áhrif á botndýralíf.  Á milli eldissvæða Háafells eru nokkrir km og 6,5 km á milli 
ótengdra aðila. Uppsöfnun lífrænna leyfa frá eldinu er staðbundin og er ekki samfeld á milli 
eldissvæða þannig að áhrifin ná ekki yfir stór svæði. Eftir nokkurra mánaða hvíld svæða nær 
ástand botndýralífs að líkjast því sem er utan áhrifasvæða eldisins, ef ekki þarf að hvíla svæðið 
lengur. Því er um að ræða takmörkuð samlegðaráhrif og matið er að áhrifin séu nokkuð 
neikvæð.  Til staðar er þróað vöktunarkerfi sem stuðlar að úrbótum hjá einstökum 
rekstrarleyfishöfum ef umhverfisáhrifin teljast of mikil.  

 Lax�iskar: Sjókvíaeldi laxfiska í Ísafjarðardjúpi getur valdið erfðablöndun, afföllum vegna 
laxalúsar og neikvæð áhrif á stofnstærð villtra laxa. Líkur á erfðablöndun eykst með auknu 
umfangi laxeldis í Ísafjarðardjúpi miðað við þær mótvægisaðgerðir sem stuðst er við í dag. 
Aftur á móti yrðu mun minni líkur á  erfðablöndun með auknu umfangi eldisins ef tekið yrði 
tilliti til tillagna um auknar mótvægisaðgerðir. Þ.m.t. að hindra mögulega uppgöngu eldislaxa 
í lykilám og fjarlægja þá úr veiðiám sem einungis er á valdi stjórnvalda að koma í framkvæmd. 
Áskoranir vegna mögulega aukins  laxalúsaálags á villta laxfiskastofna frá sjókvíaeldinu mun 
aukast með auknu umfangi eldisins og því mikilvægt að innleiða í regluverki 
mótvægisaðgerðir þar að lútandi. Til að  halda mögulegu laxalúsaálagi niðri á villtum 
laxfiskum þurfa mótvægisaðgerðir að vera samræmdar og stjórnvöld þurfa að setja frekari 
kröfur um hámarks fjölda kynþroska laxalúsa á eldisfiski. Að því gefnu að mótvægisaðgerðir 
verði efldar og meiri kröfur gerðar til rekstraraðila af stjórnvöldum eru umhverfisáhrifin 
metin nokkuð neikvæð. 

 Ásýnd: Samlegðaráhrif ásýndar eru metin umfangslítil sem einkum er rökstutt með því að 
tiltölulega langt er á milli eldissvæða ótengdra aðila.  Eins og staðan er í dag er minnst um 6,5 
km á milli eldissvæða ótengdra aðila en fjarlægðin er lengri ef mælt er á milli 
sjókvíaeldisstöðva.  Því er talið að um takmarkaða sammögnun verði að ræða þegar horft er 
út frá ákveðnum sjónarhornum. Aftur á móti ef siglt er eða ekið landleiðina inn eða út 
Ísafjarðardjúp aukast sjónrænu áhrifin og er matið því nokkuð neikvætt.  

 
ÓVISSUÞÆTTIR 
Í umsögn Umhverfis- og orkustofnunar við matsáætlun Háafells var komið inn á  mikilvægi þess 
að gera grein fyrir samlegð með öðrum fyrirtækjum á svæðinu. Horfa þurfi til samræmingar 
útsetninga milli Háafells, Arctic Sea Farm og Arnarlax. Svæðin Arnarnes og Kirkjusund séu innan 
5 km fjarlægðar frá svæðum Háafells og geti öll frestun haft keðjuverkandi áhrif á önnur fyrirtæki. 
Eftir að matsáætlun Háafells var samþykkt úrskurðaði úrskurðanefnd umhverfis- og auðlindamála 
(ÚUA) hinn 28. október árið 2024 að fella úr gildi ákvörðun Matvælastofnunar um heimild Arctic 
Sea Farm til að stunda sjókvíaeldi á eldissvæðunum sem kennd eru við Arnarnes og Kirkjusund. 153  
Í síðustu ársskýrslu Arctic Fish móðurfélags Arctic Sea Farm kemur fram að umsókn á þessum 
svæðum sé í bið. 154  Háafell skilgreindi sín sjókvíaeldissvæði (árgangasvæði) á árinu 2011 en 
staða mála er sú að stjórnvöld hafa ekki enn skipt Ísafjarðardjúpi niður í sjókvíaeldissvæði og 
þannig að illmögulegt er að koma á samræmdum útsetningum.  Vegna þessarar stöðu hefur Háafell 
metið áhrif m.t.t. stöðu mála fyrir og eftir úrskurð ÚUA.  Samlegðaráhrifin varða einkum laxalús 
og sjúkdóma og eftir að eldissvæðin Arnarnes og Kirkjusund voru tekin úr notkun er matið að 
áhrifin verði nokkuð neikvæð. 
 

 
153 Sótt 06.11.2024: https://uua.is/urleits/33-2024-sandeyri/  
154 Sótt 31.02.2025: https://www.arcticfish.is/wp-content/uploads/bsk-pdf-manager/2025/03/Arctic-Fish-Annual-Report-2024-web.pdf  

https://uua.is/urleits/33-2024-sandeyri/
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